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takové povahy nema. Vyslovil-li Zal. ifad v naf. rozhodnuti, Ze »neshle-
dava divodu, aby ulinil néjaké opatfeni k Zadosti st-1t z 25. srpna 1930
za pfiznani pfimc¢feného od8kodnéni za ztratu pozitki z rodinné nadace
barona Alberta Wodianera de Kapriorag, dal tim jasné najevo, 7e o po-
dané Zadosti nechce rozhodnouti zptisobem judikujicim tak, aby projev
ten byl schopny pravni moci, nebot judikatni vyrok se do takové formy
zpravidla neodiva. Z toho, Ze Zal. ufad neodkazal st-le pfimo ani nepfi-
mo na eventualni pofad prava pfed soudy Ceskoslovenskymi podle zak.
¢. 4/1918 Sb., nybrZ na ufady madarské, nelze — jak mylné stiZnost
za to ma — usuzovati, Ze jeho vyrok slusi pokladati za autoritativni,
pravni moci schopny akt, a to jiZz proto, Ze povinnost takova pravnim
fadem uloZena neni. Uvazi-li se dale, Ze neni pravniho pfedpisu, podle
néhoz ministerstvo zahrani¢nich véci je povoldano rozhodovati o narocich
na nahradu Skody, kterou nékdo utrpél tim, Ze stat uzavfel urfitou mezi-
narodni smlouvu, nelze dGvodné tvrditi, Zze Zal. afad o naroku na na-
hradu $kody proti stadtu se vyslovil v naf. rozhodnuti jako vykonavatel
imperia, a Ze tedy jde o sprdvni akt vrchnostensky. K tomu Ize jesté
uvesti, Ze st-le sami ve spravnim fizeni Zadali, aby jim Zal. ministerstvo
pfiznalo odSkodnéni cestou dohody, takZe se ani sami autoritativniho
vyroku na ministerstvu zahr. véci nedomahali, jsouce si patrné védomi,
ze k vyroku takovému jmenované ministerstvo podle zdkona ani povo-
lano neni.

Podle toho, co bylo uvedeno, nelze vyrok obsaZeny v naf. rozhod-
nuti pokladati za ufedni decerndt o naroku proti stitu na nahradu
Skody, o kterém jedin€ mohl by nss — jak bylo vySe uvedeno — judi-
kovati, a musila proto byti stiZznost pro nedostatek pfislusnosti nss-u
odmitnuta.

C. 11.518.

Jazykové pravo: I orazitkovani ceskych plakati, resp. perfo-
rovani Ceskych vstupenek, jimZz se potvrzuje, Ze pfislusnd davka ze
zabav, pokud se tyCe z navésti, byla zaplacena, je »vyfizenim podani« ve
smyslu 2. odst. ¢l. 72 jazyk. naf. ¢. 17/1926 Sb.

(Nalez ze dne 2. listopadu 1934 ¢. 19.260.)

V € ¢: Mésto L. proti zemskému ufadu v Praze ¢ pravo jazykové.

Vyrok: StiZnost se zamita pro bezdiivodnost.

Diivody: Naf. rozhodnutim nevyhovél Zal. afad v zadkladé ¢l. 96
vl. naf. z 3. tinora 1926 €. 17 Sb. odvolani stéZujiciho si mésta podanému
proti vyméru okr. ufadu v Litomé&ficich z 15. listopadu 1931, pokud jim
bylo vysloveno, Ze st-lka je povinna uZzivati také jazyka statniho pfi ora-
zitkovani Ceskych plakati, resp. perforovani Ceskych vstupenek, jimZ
se oznacuje, Ze davka z plakatovani, resp. ze zabav byla stranou zapla-
cena, a to z téchto diivodii: St-lka nepopira, Ze ve sporném piipadé §lo
o Ceské plakaty, resp. Ceské vstupenky, namitd vSak, Ze jejich orazitko-
vani, resp. okolkovéni je vnitini zalezitosti (ifadovani obce a Ze stranam
dostava se k jejich pozadani potvrzeni o zaplacené davce také v jazyku
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statnim. K tomu dluzno podotknouti, Ze plakaty, resp. vstupenky pfed-
loZené obci za ufelem vyméfeni a zaplaceni obecni davky maji povahu
podani, resp. jeho neodlucitelné ¢asti. Pokud jde o vstupenky, jest jejich
povaha podani patrna i z toho, Ze okolkovani déje se pro kaZzdou jedno-
tlivou vstupenku zvlasté a je tedy vyfizenim, jehoZ jazykovou stranku
dluzno posuzovati podle 2. odst. ¢l. 72 jaz. naf. Proto se obec nezbavuje
povinnosti pouZziti dvoujazy&ného razitka, i kdyZz vydava stran& zvlastni
potvrzeni o tom, Ze davka byla zaplacena. — — — — — —

Zkoumaje, zdali naf. rozhodnuti ma oporu v ustanoveni 2. odst.
¢l. 72 jaz. naf., uvazoval nss takto:

V 2. odst. €l. 72 jaz. naf. se ustanovuje, Ze obce, pro néZ jest usta-
noven obecni nebo obvodni notéaf, dale obce, v jejichZ zastupitelstvu je
Clenem pfislus$nik jazyka ceskoslovenského, jakoZ i obce, v nichz podle
posledniho soupisu lidu obyva aspon 20% statnich pfislus$nikii Cesko-
slovenského jazyka, jsou povinny vydati vyfizeni podani ucinénych
v jazyku Ceskoslovenském v tomto jazyku. Takovouto povinnost maji
i jiné obce, jestlize podle posledniho séitdni lidu maji nejméné 3.000
obyvateli a maji ufedni silu znalou jazyka statniho. Je nesporno, Ze sté-
Zujici si obec jest obci, ktera za uvedenych pfedpokladii je povinna vy-
dati vyfizeni podani ulinénych v jazyku Ceskoslovenském v tomto ja-
zyku. Na sporu jest otdzka, zda plakaty, resp. vstupenky pfedloZené
obci za tfelem vyméfeni a zaplaceni obecni ddvky maji povahu podani,
resp. jeho nedélitelné Casti a zda jejich okolkovani obci je vyfizenim
tohoto podani.

Pokud jde pfedem o vstupenky, slusi poukazati na ustanoveni § 8
pravidel o vybirani obecni davky ze zabav (vlad. naf. ¢. 143/1922 ve
znéni vlad. naf. & 15/1928 Sb.), podle néhoZ pofadatelé zdbav pfistup-
nych na vstupenky maji podati vstupenky (bloky), jeZ musi byti opatfeny
kontrolnimi utrZky, v€as u obecniho (méstského) tfadu k okolkovani
spolu s vypoltem davky podle vstupenek k okolkovani pfedloZenych,
kdyZ byli pfed tim sloZili celou ¢astku davky na vstupenky tyto pfipa-
dajici, vypoctenou podle vySe skute¢né ceny kazdé jednotlivé vstupenky.
Jinych nez ufedné okolkovanych a kontrolnim utrzkem opatienych vstu-
penek nesmi byti pouZivano. Uklada-li se tu pofadateliim zabav pfistup-
nych na vstupenky, aby za ulelem vyméfeni davky ze zadbav u obecniho
ufadu podali vstupenky k okolkovani, a obci, aby tyto vstupenky tifedné
okolkovala, plyne jiz z této disposice prdvni normy samotné, Ze vstu-
penky pfedloZené obecnimu ufadu za alelem vyméreni davky ze zabav
jsou podanim, vznesenym na tento urad a okolkovani, kterym ufad po-
tvrzuje, Ze davka pfipadajici na tyto vstupenky byla zaplacena, vyfi-
zenim tohoto podani. Okolnost, Ze — jak se uvadi ve stiznosti — okol-
kovani vstupenek slouZi k tomu, aby obec mehla zjistiti, za které vstu-
penky byla ddvka zaplacena, nevtiskuje sama o sobé takovému okolko-
vani vstupenek rdz interniho tikonu obce, kdyZ okolkované vstupenky
se vydavaji pofadateliim zé&bav, ktefi — jak se uvadi v § 10 pravidel —
jsou povinni sami osobné nebo svymi zfizenci bditi nad tim, aby po- .
uzivano bylo toliko vstupenek tfednim kolkem a kontrolnim ttrZkem
opatfenych, po pfipad¢é tfedné kolkovanych listkei pfedplatnych, a aby
nikdo -— nehledic k organiim ufednim — bez takovéto vstupenky nemél
pfistupu, a kdyZ je zarovefi za iCelem dozoru uloZeno obecenstvu, aby
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vstupenky, od nichZ byl atrzek oddélen, az do konce zabavy uschovalo.
Tim, co bylo fefeno, je prokazano, Ze vstupenky pfedloZené obecnimu
tifadu za ulelem vyméteni davky ze zabav jsou podanim vznesenym na
tento tifad a Ze okolkovani, kterym se potvrzuje, Ze davka byla zapla-
cena, je vyfizenim tohoto podani. Potom vSak na takové vyfizeni po-
dani uCinéného v jazyku Ceskoslovenském dopada ustanoveni 2. odst.
¢l. 72 jaz. naf. Pouzil-li ho tifad v konkrétnim pfipadé¢, nelze diivodné
tvrditi, Ze porusil zakon. :

V podstaté totéZ plati i o plakatech, které byly obecnimu tifadu pfed-
loZeny za tim ti¢elem, aby byly opatfeny tfednim razitkem na znameni,
Ze z nich byla davka zapravena. V tomto sméru se odkazuje na znéni
2. odst. § 5 pravidel pro vybirani obecni davky z navesti (vl. naf.
& 15/1928 Sb.).

C. 11.519.
Popisné véci(nazvy mist): Jedna obec, zfizujic na vefejhé
silnici orientacni sloup za acelem podpory vefejné dopravy silni¢ni, jako
vefejny afad »ve smyslu ¢l. 3 vl. naf. &. 324/1921 Sb.«?

(Nalez ze dne 2. listopadu 1934 & 19.262))

V € c: Mésto C. proti zemskému ufadu v Brné o uzivani ndzvu »Ja-
blunkau«.

Vyrok: StiZznost se zamita pro bezdivodnost.

Diavody: Vymérem z 25. bfezna 1932 nafidil okr. ufad v Ceském
Tésiné méstské radé v C., aby se svételnych ukazovacu sméru, pofize-
uych méstem a postavenych na ktfiZovatce ulice J.-¢, O.-¢ a F.-¢, jakoz
i na kfizovatce S.-a—H.-a ulice, odstranila do 1 mésice po pravoplat-
nosti tohoto vyméru nazev »Jablunkaug, jehoZz tam bylo pouzito k ozna-
Ceni mésta Jablunkova.

Naf. rozhodnutim nebylo vyhovéno odvoldni podanému proti uve-
denému vyméru z téchto diivodi: '

Cl. 1 vlad. naf. z 25. srpna 1921 & 324 Sb. ustanovuje: Pro kazdé
mesto .. ustanovi ministr vnitra tifedni jméno, které si vytvofil jazyk
Ceskoslovensky. Clanek 2 uvadi, za kterych podminek lze ustanoviti za
tifedni ndzev také onen, ktery vytvofil jazyk narodni menSiny. Clanek 3
téhoZ nafizeni ustanovuje: Ufednich nazvli musi byti uZivano vSemi. ..
vefejnymi titady, organy, atd. Nazev mésta Jablunkova zni Cesky Jablun-
kov, polsky Jablonkoéw (srov. Statisticky lexikon obci, vydany nakladem
Statniho tifadu statistického r. 1924, str. X a 125). Ufedniho némeckého
nazvu tu neni. — Ufedniho nazvu pro mésto Jablunkov musi byti tedy
méstem C. podle €l. 3 cit. naf. jako vefejnym tfadem uZivano i na orien-
tanim sloupu, ktery obec na vefejné silnici postavila, aby na ten zptisob
rychlost, pohodli a snadnost vefejné dopravy silni¢ni podporovala. Ve-
fejnymi zajmy je tedy nutnost k pouZiti spravného ufedniho nazvu na
shora uvedenych kfizovatkach déna, jak to vyplyva téZ jasné z ustano-
veni § 1 odst. 2 zdk. ze 14. dubna 1920 ¢. 266 Sb., Ze ufedni jméno
ustanovuje ministr vnitra, pfihlédaje k zajmim vefejnym. Nema proto



