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Tim zavinil podstatnou vadu fizeni, pro kterou bylo naf. ‘rozhod-
nuti podle §u 6 zak. o ss zrusiti.

C. 2064.

Skolstvi: . V fizeni o zruSeni tfidy na Skole zfizené podle zem-
skych zakonii o zfizovani Skol nejsou» obec ani mistni $kolni rada legi-
timovany k namitkam tykajicim se zfizeni $koly mensinové v obci. —

ll O podminkach zruSovani tfid pfi Skolach obecnych podle § 9 zak.
¢. 189/1919 jako pfi Boh. 805 adm.

(Néalez ze dne 9. bfezna 1923 &. 20.300/22.)

V & ¢: Mistni 8kolni rada a pfedstavenstvo obce R. a mistni pred-
stavenstvo v M. proti ministerstvu Skolstvi a narodni osvéty v Praze
o zruSeni tfidy pfi némecké Skole v M.

Vyrok: StiZnost se zamitda iako bezdiivodna.

Divody: Pfedseda zemské Skolni rady v Praze zrusil rozhod-
nutim z 23. prosince 1921 podle § 9 zak. ze dne 3. dubna 1919 ¢&. 189
Sb. s platnosti od 31. ledna 1922 na vefejné obecné Skole s feli vy-
uCovaci némeckou v M. jednu definitivni tfidu postupnou, jezto ani tfi-
letym primérem poltu déti této Skoly, ani poltem jeho v tomto $kol-
nim roce organisace Skoly té jakozZto dvoutfidni neni odiivodnéna.

Odvolani « bylo naf. rozhodnutim zamitnuto jako neodiivodnéné
s tim, Ze v odpor vzaté rozhodnuti bylo u€inéno v mezich opravnéni,
jez davé cit. zakon pfedsedovi z8r-y a mimo to neni provedenou re-
dukci vyuCovani na Skole nikterak ohrozeno.

Nss neuznal stiznost divodnou, a to z téchto uvah:

Nejprve nutno zdiirazniti, Ze nss mize pfezkoumati toliko naf. roz-
hodnuti a jeho obsah tak, jak rozhodnuti to bylo vydano. Naf. rozhod-
nuti pak resp. jim potvrzené rozhodnuti predsedy z3r-y tyce se toliko
zruSeni iedné tfidy na uvedené Skole, nikoliv vSak zfizeni Ceské men--
Sinové Skoly.

Proto nelze se zaméstnavati vyvody stiznosti, které sméfuji proti
zfizeni Ceské §koly mensinové a jsou piislusné namltky nepfipustné,
ponévadZ o zfizeni této Ceské ‘menSinové Skoly tu nejde, a ostatné st-l¢,
nejsouce podle § 6 zak. & 189719 konkurenénimi Ciniteli pro tuto Skolu
menSinovou, nejsou ke stiznosti proti zfizeni Skoly menSinové ani le-
gitimovani. ZruSeni tfidy na Skole némecké jest ukon, ktery pravné
jest tiplné nezavisly na tkonu zfizeni Skoly Ceské, mezi obéma témito
tikony neni pravni spojitosti. Na tom neméni nic ani ta okolnost, Ze po
pfipadé mistnosti uprazdnéné zruSenim némecké tfidy bude nebo mo-
hlo by byti pouzito k umisténi tfidy Ceské, nebot stane-li se tak po
pfipadé opatfenim podle § 7 zakona & 189/19, bude tu zcela samo-
statné rozhodnuti spravniho tfadu, proti kterému ovSem bude legiti-
movanym stranam voino dovolati se kognice nss-u.

Nutno se tedy omeziti na ony vyvody stiZznosti, které smé&fuji proti
zrudeni tfidy.

V tom sméru stiznost toliko vytykd, Ze rozihodné okélnosti byly
vadné zji§tény, pokles Zactva je toliko docasny, Ze redukei trpi vyuco-
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vani a vychova déti a Ze zruSovani tfid neni dano do liboviile pfed-
sedy z8r-y.

Namitky tyto nejsou divodnymi.

Nss. sefrvava i tu na pravnich nazorech vyslovenych jiz. opétng, ze-
]mena v nalezu tohoto soudu Boh. 805 adm., Ze totiz pfedseda z8r-y
pfi zruSovani tfid podle § 9 zak. ze dne 3. dubna 1919 ¢&. 189 Sb. neni
vazan jin)'Im pfedpisem, neZ Ze smi na jednu tfidu pﬁpadnouti nejvyse
80 zakd a Ze pomucky, které poklada za potiebné, miZe si opatfiti
dle své Volby, nejsa vazan fizenim pfedepsanym starSimi zakony o
zfizovani $kol.

Ze spravnich spisii jde, Zze podle vykazu podaného spravou $koly
v M. dne 12. prosince 1921 a vidovaného mistni $kolni radou v R. byla
dvoutfidni obecnad Skola némecka v M. nav$tévovana v Skolnim roce
1918/19: 34 hochy a 46 dév€aty, roku 1919/20: 29 a 35 détmi,
1920/21: 28 a 33 a v roce 1921/22: 26 a 31 détmi.

Jest tedy zfejmo, Ze frekvence byla nalezité zjiSténa a Ze ani pudle
tfiletého priméru ani podle frekvenénich pomérii v roce 1921/22 frek-
vence celé Skoly zdaleka nedosahuje po¢tu 80 déti a Ze ani nepatrné
zvySeni frekvence, které podle tvrzeni stiZnosti nastalo, tohoto po&tu
nedosahuje.

K predpisu § 7, odst. 2 zak. ze dne 13. Cervence 1922 &i-226 8b.;
kterého se ostatné stiZnost také ani nedovolava, v tomto pfipadé pfi-
hliZzeti ovSem nelze, ponévadz naf. rozhodnuti nutno -posuzovati podle
pravniho stavu, jaky byl v dobé& jeho vydani; v té dob& vSak uvedeny
zékon &. 226/22 nebyl jesté vydan.

Neni tedy nezdkonné, Ze naf. rozhodnutim byla Skola zredukovéna
na jednotfidni a nelze poklddati rozhodnuti za nezdkonné také ani
proto, Ze redukci tou bylo snad stizeno vyu€ovani déti, dokud ono sti-
Zeni nepfekrolilo pravé onu miru, kterou zakon pfipousti, stanové jako
nejvy3si frekvenci tfidy polet 80 déti.

Vzhledem k tomu bylo stiZnost zamitnouti jako bezduvodnou.

C. 2065.

Davka z pfiriistku hodnoty nemovitosti (davk.
f. pro Cechy z r. 1915): Neni nezakonné, jestlize afad rekursni
na zakladé rekursu strany obracejiciho se proti vypoétu hodasty na<
byvaci, znova vySetfil a vy3s8i cifrou zjistil cenu zcizovaci.

(Nalez ze dne 9. bfezna 1923 ¢&. 3433.)

V éc; Firma M. G. v L. proti zemskému spravnimu vyboru v Praze
o davku z pfiristku hodnoty.

erok StiZnost se zamitd jako bezdivodna.

Ditvody: St-lka sménnou smlouvou ze dne 11. zafi 1918 nabyla
11" jednoduchych dolovych mér, zapsanych v horni knize krajského
soudu v Chebu & — jako horni knihovni téleso za 9 dolovych jednodu-
chych mér, zapsanych v téZe horni knize & —.

V fizeni~k vyméfeni davky z pfiriistku hodnoty byla soudnim od-
hadem zjiS§téna pravoplatné hodnota ]edne dolové miry k 1. lednu 1903



