ProhlaSovani poslednich poFizeni notafi jako soud. komisafi.

Presidium Vrchniho soudu v Praze (Pres. 49475-—2/36).

Ze zprav o prohlidkdch soudt bylo zjisténo, Ze meni jed-
notného nézoru o vykladu ustanoveni § 41 nesp. pat. o pro-
nlagovani otevienych poslednich pofizeni malezenych
PP sepisovani Umrtniho zapisu. Nékteré soudy, odpirajice
vefejnym notaiim povéfenym ve funkei soudnich komi-
saifi sepsdnim Umrtniho zdpisu, pravo, prohlasiti oteviené
posledni potizeni, které se pii tom najde, nebo které ve-
fejnému notafi pri sepisovani umrtniho zédpisu u€astnici
odevzdaji, dovozuji, Ze ustanoveni § 36 nesp. pat. rozliSuje
mezi soudnim vyslancem a vefejnym notdfem, kterym lze
sveriti sepsani imrtniho zapisu, kdezto § 41 nesp. pat. mluvi
jen o soudnim vyslanci, kterému pi¥iznadva pravo za podmi-
nek tam stanovenych publikovati oteviené posledni pori-
zeni.

Podle § 29 nesp. pat. a § 183 st. not. ¥. mliZe byti vefeij-
nému notdii jako soudnimu komisafi svéfeno sepisovani
amrtniho zapisu a provedeni jinych v pozistalostnim rizeni
potfebnych ukonti, pii nichZ nejde o soudni rozhodnuti.

Podle § 30 nesp. pat. ma notaf jako soudni komisaf dbati
pFi téchto tkonech predpisfi, platnych pro vyslance soudni.

Kromé& toho, jestliZe ustanoveni § 8 na¥. minist. spravedl-
nosti ze dne 28. VI. 1850 ¢&. 256 f. z. piipousti za pred-
pokladi tam nazna&enych, aby i obecni starosta prohlasil
posledni natizeni, nelze s tim logicky srovnati, Ze by zé-
konodadrce ustanovenim § 41 nesp. pat. chtél
vylouéiti vefejného notéd¥e =z opravnéni
prohlasiti pfi sepisovani itmrtniho zapisu
oteviené posledni pofizeni Vyklad tento odpo-
ruje i rozhodnuti byv. nejvy3sitho soudu ze dne 31. ledna
1893 &. 795 Gl.-U. 14569. Stejny nazor zastavd Schuster
v koment. vyd4ani nesp. pat. u § 41 poukazuje zvl4sté i na
§ 30 nesp. pat.

Z toho moZno tudiZz usuzovati, Ze vefejny notéar,
povéreny sepsanim uUmrtniho =zéapisu, jest podle § 41
nesp. patentu opravnén prohlasiti oteviené
posledni pofizeni, jez se pPi sepisovani umrtniho
zapisu najde, nebo které mu ucastnici odevzdaji.

Na to na zakladé vynosu ministerstva spravedinosti ze
dne 20. Fijna 1936 ¢&islo 52.227/36-11 upozoriiuji v zajmu
jednotného postupu.

V Praze dne 4. listopadu 1936.
Dobias v. r.

Permanentni komise Stalych delegaci advokatnich a notar-
skych komor Republiky Ceskoslovenské. Na podnét vySly
z tad notaiskych ustavily Stald delegace advokatnich komor
Rep. Csl. a Stala delegace notatfskych komor Rep. Csl. spole¢-
nou permanentni komisi zastupc obou Stalych delegaci, je-
jimz ucelem jest, aby méla v patrnosti otazky, tykajici se
spole¢nych zajmu stavu advokatniho a notarského, upozorno-
vala na kazdé nebezpeci, jez hrozi obéma stavim z osnov no-
vych zakon nebo z opatfeni vlady ¢&i jinych orgédnd, resp.
z pozadavkl jinych stavi a pod., a vCasné ¢inila, nebo aspon
navrhovala potiebna protiopatteni. Cleny této permanentni
komise jsou z rad advokatd pres. dr. Klouda, vicepres. dr.
Weden, vicepres. dr. Svehla a dr. Schlecht, z fad notait pres.
dr. Culik, pres. dr. Ponec, pres. Trinks a dr. Janatka. Ustavu-
jici schiize konala se dne 30. listopadu 1936 v presidialni kan-
celari advokatni komory v Praze a probrany na ni:

1. nové znéni osnovy zakona o pokoutnictvi, kterdaz zname-
na i proti dosavadnimu stavu reformationem in peius, pro-
tez zaujato k ni negativni stanovisko a usneseno podniknouti
vSechny kroky, aby tato osnova se zakonem nestala,

2. statut a jednaci Ff4d permanentni komise, pfi ¢emz za
povisorium byl prijat navrh predlozeny notaiskou sekci,

3. osnova vladniho natizeni k zdkonu o primych danich, ke
kteréz usneseny pripominky k nékterym bodum.

Slou¢eni notarskych komor. Sbor notafti obvodu notar-
ské komory kralové-hradecko-chrudimské, usnesl se ve val-
né schiizi dne 25. ¥ijna 1936 na slouéeni notaiské komory
kralové-hradecko-chrudimské s notdrskou komorou v Praze

s udinnosti ode dne 1. ledna 1937, pripadné ode dne, kdy
slou¢eni komor bude schvidleno ministrem spravedlnosti.

Timto usnesenim dochézi ke sloufeni vSech ¢&eskych no-
tarskych komor v zemi Ceské, které jest dilezitym fal:tic-
kym krokem k uzdkonéni velikych notarskych komor, které
navrhuje osnova nového notarského radu.

Secidlni pojisténi.

K Cetnym dotaziim oznamujeme, Ze v pripravidch pro za-
vedeni socidlniho pojisténi notart a kandidatfi notarstvi ne-
miZeme prozatim pokracovati, jeZto neni splnén zasadni pred-
poklad pojisténi, t. j. uzdkonéna mala novela k notarskému
fadu, kterd obsahuje prislusné rdmcové ustanoveni pro po-
jisténi.

Vzhledem k tomu, Ze neni ani priblizné zndmo, kdy navrho-
vand novela stane se skutkem, neni moZno stanoviti také
presny termin peéatku plsobnosti naSeho pojisténi.

K tomuto terminu bude nutno sestaviti totiZ novou rad-
nou pojistnématematickou bilanci jako podklad k urednimu
projednani a schvaleni celé instituce naSeho pojisténi. Ms.

Spravni vybor ufadovny Praha A VSeobecného pensijniho
ustavu schvalil ve své ¢tvrté fAdné schizi, konané dne 13. XI.
t. r. zpravu o ¢innosti uradovny a o zakonnych plnénich. Po-
¢et pojisténcn se zvysil od 1. I. t. r. do 1. XI. o 6164 celkem
na 161.761; novindii je pojisténo 973. Poclet zaméstnavatel-
skych Geta ¢ini 28.027. Dobrovolnych pojisténcl je k 1. X. t. r.
celkem 4113, uznavaci poplatek plati 7051 osob. Na zakonnych
davkach vyplatila Gfadovna 24.915 duchodciim za obdobi od
1. I. do 30. IX. t. r. celkem 145,778.000 K¢. V tom je zahrnut
statni prispévek za dobu vojenské valetné sluzby v Castce
3,049.000 K¢ a zvysSeni davek z titulu nepojisténé doby slu-
zebni ¢astkou 20,998.000 K& Zadosti o lé¢ebnou pé¢i dosglo
v témze obdobi 3356, zadosti za umisténi v zotavovnach 818;
obé se pohybuje na Grovni minulych let. Na podporach v ne-
zameéstnanosti bylo v témze udobi vyplaceno 1,982.000 K¢, na
pojistném za nemocenské oSetieni dlichodctl 4,423.000 KZ. Na
davkach zakonnych i dobrovolnych dohromady bylo od 1. I.
do 30. IX. vyplaceno 159,554.000 K¢&. Ve schazi schvalena re-
visni zprava a rozpocet na rok 1937.

Dulezité vynosy poplatkové, (Uverejnéno v danové a bi-
lanéni revui ¢is. 11—12, ro¢nik XV., str. 349.)

Dan darovaci predepsand 2z bezplatného
poskytnuti, wuvedeného v § 31, ¢is. 1, 2 a 4 zak. ¢islo
278/1915.

Ministerstvo financi vynesenim ze dne 15, 10. 1936, ¢j.
123.500 stanovilo toto:

Jestlize tato poskytnuti maji za predmét véci movité a ne-
jsou osvédéena listinou darovaci (na pf. véna dcerdm z -
vodu provdani, vybavy syntim k zafizeni Zivnosti, poskytnuti
na Géet dédickych podild ¢i jako odbytné za neé, sluzebmi od-
raény i mimofadné darovani od zaméstnavateli zaméstnancy,
nemé byti vyméhéana, je-li proti predepsané dani z olchaceni
podan rekurs ¢i stiZnost k nejv. spr. soudu.

Pozltstalostni vykazy (§§ 34 a 35 min. narizeni
¢. 397/1915 ¥. z.).

Ministerstvo financi vynesenim ze dne 17. zari 1936, ¢&j
109.999/36-V /15, dalo tyto pokyny:

V zasadé je podle § 46 p. z. a § 31 min. na¥. & 397/1919 -
I. z. nutno, aby o kaZdé poziistalosti predloZzen byl pozista-
lostni vykaz. V odstavci 2. § 34 cit. min, natizeni je stanovena
jen ta tleva, Ze pfi pozlstalostech, jejichZ hrubd hodnota ne-
presahuje 10.000 K& mitiZze byti pozistalostni vykaz prijat
do projednaciho protokolu. Soud miiZe predloZiti poztista-
lostni vykaz, resp. projednaci protokol tento vykaz obsahujici
rejstiikovému Gradu (§ 37). — Zapravi-li se pozlstalostni
poplatek podle § 44 cit. min. na¥. kolky, neni podle § 35 cit.
min. nat., ktery jest vyjimkou z uvedené zasady, viibec nutno
porizovat jakymloli zptisobem pozistalestni vykaz. Toto
ustanoveni plati i za Géinnosti €l. I. vlAd. narizeni €. 66/33,
kterym byla hranice 50 K& stanovend v cit. § 44 pro zapra-
vovani dédické dané kolky, zvySena na 300 Ké&. Je-li tedy
dédickd dan zapravena podle cit. § 44 kolky, neni podle do-
savadnich pFedpist tfeba predkladat soudu a zasilat rejstriko-
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