36 PRAVNI

PRAKSE

Po €asopisech.

Prdvo a politika.

Novy ro¢nik (V.) mési¢niku »Véda
a zZivot« zahdjen byl v prvém Ccisle
uvahou univ. prof. Dra J. Kalla-
ba »0d realismu k mystice«, z niz
uvadime:

»Z pramentl dnesniho dusevniho neklidu
na celém svété za nejvydatnéjsi povazuji
zvlastni zjev, Ze se po svétové valce ztra-
tila mira pro spravedlnost. Véci a ciny,
které jiz po staleti byly pokladany za ne-
mozné (vrazdéni Zen a déti, klatba vyko-
navana nad zidy), vyskytuji se nahle jako
pozadavky vySsi spravedlnosti... Kdo sle-
duje vyvoj mysleni pravnického a politické-
ho, nemuZe nevidéti, Ze nikdy tyto disci-
pliny nepoklesly tak hluboko, jako od po-
datku XX. stoleti, To proto, Ze pravé
v téchto oborech se véda tGplné odcizila po-
trebam zivota ... Mezi pravem a politikou
je vnitini vztah, ano co do zptsobu vé-
deckého poznavani jsou témér totozné.
Vizdyt jak v pravu, tak v politice hledame
odpovéd na otdzku ,,co mé byti”... A pra-
vo je, jak se s nepodstatnymi odchylkami
obecné ucilo a vérilo, soubor norem pro
spoledensky Zivot statni autoritou stanove-
nych a zpravidla vynucovanych...

Mame-li se orientovati v dne$nim
myslenkovém zmatku na poli prava a po-
litiky, jest tieba si dobfe vryti v pamét,
Ye lidské mysleni se v dobé& svétové valky
octlo zase jednou na prelomu, tentokrate
na prechodu od realismu k idealismu. Pravé
hluboky tpadek pravnického mysleni za-
vindny piilisnym ulpénim na nékterych
pouckach realistickych (positivistickych),
zavinil ne-li jiz svétovou valku samu, aspon
netspdch Spoleénosti narodt a vznik poli-
tiky stat@ dynamickych, jeZ zcela otevie-
né se ziikajl obecnych néjakych norem,
a Tedi otazku, co mi a co nemé byti na
venek podle zvlastnich svych statnich
z4jmt, uvnit¥ podle »zdravého pravniho
presvédéeni liduk, jez jest ku podivu to-
tozné s politickym programem docasnych
dr¥itelt statni moci ... Mystika alchymisti
a astrolog XVI. a XVII stoleti byla
v podstatéd plodem netrpélivosti téch, kdo
odklonivie se od idealismu scholastiky sna-
%ili se nedostatek vé&dy o skutecnosti na-
hraditi vyplody basnické fantasie. Tak také
postupuji ti, kdo p¥ nynéj§im odklonu od
realismu chtdji predbdhnouti myslenkovy
vyvoj k idealismu tim, Ze nahrazuji idea-
listické soustavy mysleni, jez mohou byti
plodem jen mnohaleté préce lidstva, fan-
tasiemi mystiky, zboZnénim néroda, rasy,
ekonomické nauky.

Mystika méa vsak vzdy vlastnost, Ze vy-
stupuje velmi bourlivé, je velmi nakazliva,
ponévadz zbavuje vérici nejvétsi lidské
tryzné, tryzné mysSleni a ovladani vasni
rozumem, ze vSak brzy vyprchi pod vitéz-
nou silou zdravého lidského rozumu spo-
jujicitho ve védé prvky idealistické dané
obecné platnymi podminkami lidského
mysSleni s prvky realistickymi, poznatky
o podminkach zdravého Zivota.«

Siednoceni prdva v sudetském
Uzemi.

Oficialni risskonémecky cCtrnacti-
denik »Zeitschrift der Akademie fiir
deutsches Recht« uverejnil v ¢. 20
ze dne 15. Tijna 1938 clanek prof.
prazské némecké university Dra E.

Swobody »Die Aufgaben der
Rechtsangleichung der sudeten-
deutschen Gebiete«, z néhoZ uva-
dime:

»Co jest hodnotné na platném dceském
pravu, jest zpravidla nédmeckého
puvodu. Velkd zdkonodarna dila nepo-
chazeji od ceskych pravniki, nybrZz obsa-
huji stary némecky duSevni majetek....
Rozdily jsou tu zejména vrodinném
pravu, v predpisech o podminkach uza-
vieni manzelstvi, o rozvodu a rozluce man-
Zelstvi. ... Materialisticky zptisob mysleni
ptvodet manzelské novely z roku 1919
zpusobil, Ze predpisy a prakse k nim se
pojici ptivodily v mnoha bodech upravu
piimo frivolni, kterd jest v nejpiikiejsim
rozporu s nasim némeckym pojetim pod-
staty a hlubokého mravniho vyznamu man-
zelstvi. Vzdyt tyto predpisy znaji dokonce
institut tak zv. »spé$né rozluky«. S tim-
to materialistickym tGtvarem nemohlo se
némecké obyvatelstvo nikdy sprateliti.
Uvita proto s radosti, kdyZ na jeho misto
bude zaveden zakon ze dne 6. cervence
1938 k sjednoceni prava o uzavirani a roz-
vadéni manzelstvi také pro sudetonémecki
Gzemi.

Ceskoslovenski osnova nového
vSeobecného obdanského zakonika se dosud
nestala zdkonem ... Nebudiz vSak zamlcCe-
no, 7e se nam podatilo v poslednim néa-
vrhu prosaditi tak mmnohou podstatnou
zménu proti jeho diFivéjsi materialistické
podob& a dokonce zakotviti v ném cenné
germéanské pravni ideje, a to ve
formd, ktera se soucasné prizplusobuje Zi-
votnim poZadavkim piitomnosti a namno-
ze dokonce jest v souhlasu s naSim na-
ciondlné-socialistickym  pojetim  prava.
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Poukazal jsem na to jiz v raznych ¢lancich
v tomto dasopise. Proto zajisté nebude
sméti zustati tato osnova bez povSimnuti
p¥i poradéach o budoucim némeckém pravu.

Novad osnova civilniho ¥adu
soudniho se rovnéZ nestala zakonem.
To jest velmi vitati. Byla by v mnohém
smeéru prinesla podstatnd zhorseni. Takto
" plati i zde jeSté rakouské pravo, avSak
toto vytetné soudni ¥izeni bylo ceskou a
#idovskou praksi politovanihodnym zpiiso-
bem znetvoreno, ¢emuZ nyni musi byti uéi-
nén konec ve smyslu naciondlnésocia-
listickém . . .«

Prebudovdni ministerstva
spravedlnosti.

Dr. Karel Prazak, predseda Sva-

zu CGeskoslovenskych soudcli, piSe

v Soudcovskych Listech 1938/11
z 1. listopadu 1938 pod nazvem »Na
nové cesty«:

Koneénd je nadim poZadavkem, aby

aspon jiz nyni prikroéeno bylo k pFebudo-
vani nynéjsiho typu ministerstva spravedl-
nosti. I kdyzZ toto neobstariva jen zale-
zitosti soudnictvi, ale ma téz ukoly jiné,
je starost o Fadny chod soudnictvi hlavnim
oborem jeho préace.

Z4dadme piebudovani ministerstva spra-
vedlnosti ve smyslu starych nasich orga-
nisaénich snah v tom sméru, abychom ho
opravdu mohli povazovati za zastance svych
spravedlivych pozadavkil, stejné jako jiné
pribuzné stavy prévnické-advokatni a no-

tarsky.
Z4dame — pokud se tyle soudct a stat-
nich zastupci — aby dostalo se témto

v sekcich personalnich, organisaénich trest-
nich a legislativnich takového zastoupeni
osobami pomért v soudnictvi a poméru
v soudcovstvu znalymi, aby bylo jako nej-
vySS$i orgén administrativy justidni — jeho
opravdovym mluvéim.

Neméame ovsem nic proti tomu, kdyz
i jingm interesovanym stavim bude p¥istup
do téch kterych sekel, kde maji zijem,
upraven obdobné.

Z pravni prakse.
Zalobni petit knihovni.

Zaloba na ziizeni mnebo zruseni
knihovnich prav, o které bude vydan
rozsudek exekvovatelny dle § 350 ex.
r., ma zasadné byti ve svém petitu
formulovana tak, jako by byl formu-
lovan prislusny knihovni navrh.

Jde ovSem spiSe o obraty tech-
nické, nez o vyrazy pravnické. Ne-
vymazava se pohledavka, nybrz vy-
mazava se zastavni pravo za pohle-
davku.

Je-li zaloba formulovana:

»Zalovani strana jest povinna trpéti
vymaz pohleddvky K¢é. ..., zapsané na ne-
movitostech ve vloZce &islo... pro.... pod
C.... pod exekuci,«
pak ovSem jest petit sdm o sobé do-
state¢né uréity a neskyta pochyb-
nosti o tom, éeho se zZalujici strana
domahala, ba odpovida dokonce vy-
jadrovani knihovniho zdkona, i kdyZ
neni zcela spravny vzhledem k tomu,
Ze podle technického terminu se vy-
mazava zastavni pravo a nikoliv po-
hledavka.

Krajsky soud civilni v Praze roz-
sudkem ze dne 10. ledna 1938 Ck
X1I 257/37 zamitl Zalobu obsahujici
shora uvedeny petit s odivednénim,
ze pohledavka neni »knihovnim pra-
vem« uvedenym v § 9 knih. zak. a
predmétem zapisu do pozemkové
knihy mutze byti jen »knihovni
pravox.

Vrehni soud v Praze vSak usnese-
nim ze dne 15. biezna 1938, ¢. j. Co
IV 85/38, které sa stalo pravoplat-
nym, ponévadz nebylo napadeno, ten-
to nazor zavrhl a uloZil soudu I. sto-
lice ve véci samé rozhodnouti a to
s timto od@vodnénim :

»Prvy soud zamitl Zalobu s navrhem
aby bylo uznidno pravem, Ze dluZni dpis
zalobcem dne 31. ledna 1935 podepsany jest
neplatny a ze Zalovani strana jest povinna
trpéti vymaz pohledavky ve vysi 200.000
K¢ s p¥isl. pod pol. C 84 na poloviné ne-
movitosti Zalujici strany ve vloZee ¢islo 28
pozemkové knihy katastrilniho dzemi...
zapsané, s odivodnénim, Zze prvé ¢asti
Zalobniho zadani, jez jest svoji povahou
navrhem na urcéeni, nedostivd se zakon-
nych predpokladi dle § 228 c. #. s. pro
Zalobu wuréovaci a Ze ¢ast tato vzhle-



