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mezd v projektu Zalobcové byly nadsazovany nadumérnég, tedy bral
v odpor zaklad pro vypoéet nakladu a diisledkem toho i pro odménu
Zalobcovu. Znalec ve svem posudku vychazi z cen redukovanych v re-
visni zpravé technické kancelafe zemédélské rady, prohlasiv, ze pred-
poklada, Ze redukce ta odpovidd trznim pomérfim; podle toho znalec
nezaloZil posudek o vyS$i odmény na vlastni znalosti pomérii. Ve pfi-
¢iné vySe odmény tfeba podotknouti: Pro vypocet smluvené 2%ni pro-
vise rozhodny jest ndklad, kterého by vyZadoval projekt tak, jak byl
objednan, pfi feSeni jednoduchém a usporném se zfetelem k finan&ni
moznosti mésta; nemohou pfichdzeti v dvahu ani prace, které jevi se
zbyte¢né nebo neucelné, proto, Ze jich viibec nebylo tfeba nebo nebylo
tfeba v té kvalitg, ve které byly projektovany, byt i snad po technickeé
strance nebyly by nedostatkem dila a dokonce dilo by provedenim jich
bylo technicky lepsi. I smlouvu o vySi odmény posuzovati jest podle
§ 914 ob¢. zak. a nelze souditi jinak neZ Ze, tfeba nebyly urCeny blizsi
meze projektu, objednany projekt mél slouZiti praktickému provedeni
v dohledné dobé a Ze tedy zvlasté, pokud jde o tizemni rozlohu, mél
zabirati jen tzemi jiZ zastavené a tizemi, s jehoZ zastavenim v do-
hledné dobé mohlo byti pravdépodobné pocitano. Neni proto pfi-
pustno, by tim, Ze dodany projekt netcelné zabral pfili§ velikou plo-
chu nebo netceiné zvySoval kvalitu, zvySovala se i odmé&na. ZvySeni
nékladu timto neulelnym rozSifenim a netcelnou ditkladnosti projektu
zplisobené jest v rozpoctu vylouditi a naklady takto omezeného pro-
jektu na zakladé skuteCnych cen a mezd v dobé dodani projektu budou
zakladem smluvené odmény.

Cis. 12391,

Zakon ze dne 9. srpna 1908, Cis. 162 f. zak., se nevztahuje na po-
uliéni automobilovou strikacku, jeZ neslouZi k dopravé osob nebo véci,

(Rozh. ze dne 24. tinora 1933, Rv I 1858/31.)

Zalobce tvrdil v Zalobé, Ze, jeda se svym povozem ve mésté, byl
predjet méstskym stiikacim autem, jez nezastavilo stfikajici proudy,
¢imzZ se kiini Zalobciiv splaSil, rozbil viiz a se poranil. Zalobu o nahradu
Skody proti obci a jejim zfizenclim opiral Zalobce jednak o zdkon o ru-
Ceni za Skodu z provozu silostrojii &is. 162/1908, jednak o predpisy
oblanského zikona. V onom sméru byla Zaloba zamitnuta soudy
vSech tfi stolic, Nejvy3§s§im soudem z téchto

divodi:

Jest schvaliti pravni ndzor niz§ich soudfi, zZe se na pouli¢ni automo-
bilovou stfikacku, jeZ neslouzi k dopravé osob nebo véci, nevztahuje
zakon o silostrojich ¢is. 162,/1908 f. z. a Ze tedy Zalobce nemiiZe sviij
narok na nahradu Skody opfiti o ustanoveni tohoto zakona.



