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LITERATURA.

Jan Opocensky: Les faux du »Berliner Tageblatt« découverte des

picces ayant servi de médeéle aux faux rédigés en Allemand. — Praha.
1024. »Orbise. 8%, 233 str. — Je jesté dostatecné v zivé pamcti prihoda

s podvrzenymi dokumenty »Berliner Tageblattue, takZze neni tfeba o ni
blize se zminovati. A jist¢ stejné tak dobfe se¢ pamatuje odhaleni a roz-
uzleni téchto apokryfu, které se podarilo archivari ceskosl. ministerstva
zahrani¢i dru Opocenskému. Véc ma vsak pro nas pravniky jesté hlubsi
vyznam: nchot — jak vynikne z této knizky, v niz sebrany jsou vsechny
doklady s aférou »B. T.« souvisejici — 111“1/11]0 nejen, jakymi proqtledky
se v mezinarodni politice pracuje, nybrz i jakym /]msol)cm _]C mozno
pFijiti takovymto machinacim na kloub. Nikde ncuprc zajisté, ze dukaz
jak doslovné jen se¢ zaménou vlastnich a mistnich jmen a dat se kryje
na priklad apokryfni smlouva CSR s SHS s¢ smlouvou mezi An-
drassym a Bismarckem z 24. 1X. 1870, atd. u vSech ostatnich podobné,
]c stejné prcsVCduV) jako skvély. Zde nahodmu vyraz »diplomatickye ma
v37n.1m ()1)031 jak ve smys]u mezinarodnich stykd, tak 1 co kritiky li-
stinné. Lze fici, ze knizka, i kdyz uz nebudeme vzpominati padélki tako-
véhoto drulu, prece bude vzornvm prikladem, jak je nutno jednati za
podobnych okolnosti. Ca:

Rimské pravo obligacni cast [. napisal prof. dr. Jan Vazny, cena
20 K¢, — Predzvestou tejto prace prof. Vazncho boly jeho »Actiones
poennlcs« Je to monografia pojedna jajica o obligaciach deliktnych,
ktorda ma slazif hilbsiemu §tadiu a poznaniu najstarsich rimskych obli-
gacii, ma vSak zaroven prispel k vedeckému objasneniu rimského prava
obliga¢ného vobec. Je prave otazkou, ako mame hl’adef na toto jeho
dielo. Autor chcel podat nasemu pravnickému dorostu ucebnicu. Stdim
tak jednak z uvodu, kde sa vyslovne podotyka ucel didakticky, jednak
7 tej okolnosti, ze predpoklada neznalost vSeobeenych pojmov prava ob-
lig(l(,ndm a preto ich bud ihned v strucnosti vylozi, alebo poukazuje na
cast vSeobecnti. A tu my ceskoslovenski pravnici samovol'ne prirovna-
vame tuto pracu k uccehnici zveenel¢ho p. prof. Heyrovského a prof.
Vancuru.
Prediovsetkym po stranke formalney je napadné, ze naukam obec-
nym opredchadza  vylicenic jednothivyeh  rimskyceh obligacii §pecielne.
Autor tym odhodlal sa pre postup, ktory sledoval pri svojich prednas-
kach o pravu obligacnom konanvceh. Je sice pravda, ze sa tento systém
vclmi dobre osvedeil, Tebo nauky vieobeend V\pl\\.nly pul.un dedukeiou
z-Specialnych uz znamych obligacii, avsalk nesmieme zabudaf, ze pri pred-
n.ukmh prednasajici vscobeené posluchacstva nezname pnjmy ihned
vysvetli, kym pri studovani ucebnice nezavisle na prednaskach (a mu-
sime si Uuprimne priznat, z¢ znacna Cast posluchacov zdstane pre do-
vody, ktorych sa ovSem ncchcem dotyvkat, vzdialena prednisok) kandi-
dat toho postrada, preto zostanu mu tieto probiémy ncobjasnené a tym
je postup neobydajne obtizeny.
Co sa matericlnej stranky tvka, musim vytknatf onu okolnost, ktora
v buducnosti  znacne ulah¢i naSemu  pravnickému  dorostu poznanie
rimskych obligacii a ktort 1)0k1(1(1am za vel’ktt vyhodu tejto ucebnice.
Autor totiz neuspokojuje sa t\m, ze¢ poda obraz tej ktorej inStitucie
v jednotlivich obdobiach vyvoja prava rimskeho, poukazujiic vSeobecne
na tic momenty, ktoré dotyéné zmeny vyvolaly, ale snazi sa pri kazdej
prilezitosti 1()g1(‘1\\m postupom vylozif, ako sa vytvoril utvar novsi zo
stardicho, kladtic vicsiu vahu na tato stranku theoretickou, ako na po-
drobné¢ viestranné¢ vyliceni¢ jednotlivyeh inStitucii. Prof. Heyrovsky
cheel podaf jasny do vsetkych podrobnosti vypracovany obraz prava
rimského. Prof. Vaznému na detailoch nezalezi, on vytknul si za kol
zachyitif celkovy vyvoj, liciac ho ¢asto barvami velmi hlbokymi. Aby
som toto svoje tvrdenie prikladom potvrdil uvadzam nasledovné: o jed-
notlivych obligaciach quasi ex delicto pojednivd autor na strane 25. —
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Tomu predchadza, nazval by som to geneticky tvod na str. 24, ¢lastocne
23. a 12. takze tvod je dlhdi, ako samdé pojednavanie. Stalo sa to prave
preto ponevac autor kladie vicsiu vahu na vznik a vyvoj obligationes
quasi ex delicto, ako na vsestranné ich vylicenie. Takto ovSem sa vy
tvoruje nasa moderna galeria vedla klassickej tiez na poli vedeckom.
Rusive zasahuje do stuvislosti velky pocet, casto znacnejSich tla-
(‘ov_{'ch chyb Lako ticz je zahodn¢ jednotlivé tituly opatrit paragrafmi,
p(mcvag sa tym prehl’adnost ulahcuje a bez ktoryveh utacu je vobee ne-
mozna. JUC. E. W. (Bratislava.)

Josef Susta: Z dob davnych i blizkych. Sbirka rozprav a tvah, —
Praha. 1924. Vesmir. 8, str. 341. — Priavé v cas Sustovy padesatky vysla
tato kniha, ktera neni sice prekvapujici novinkou, nybrz sniuskou — jak
sam autor v predmluv pravi — sodpovédi na rozhicné narazye, sbirkou
clanktt a tGvah zejména z Ceského Casopisu IHistorického, ale 1 fejtont
7z dennich listd, a pravée pro tuto retrospektiva ma svij veliky vyznam.
Kolik vyznamnych essayi a studii prinesou (budiz to zurnalistice feceno
k chvale) denni listy, jez zapadnou velmi lehee, ackoliv by st zasluho-
valy vétsi 1)()7()1‘11()sti nez chvilkové,  Ale povaha denniho tisku ne-
umoznujc, \])ISC znesnadnuje  sledovati takovéto drobnéjsi prace. 1’o-
dobné tomu je 1 u velkyeh revui, trebas ze nesrovnatelné je snazsi pre-
hlédnouti je pro jich pomérnou vécnou utridénost a proto musime byti
vdéceni za kazdou podobnou shirku, jako na priklad nam podava nyni
»Vesmire, Vzdyt mezi pracemi Sustovymi jsou i takové, které vyvolaly
ohlas nejen v kruzich vedeckych, nybrz i v beletristickych a politickych
jako znama kritika Macharova »Rimae, neb odpovéd na otazku »Mame
se domahati kolonii«, rtizné rozbory politickych memoartt neb prehledy
¢innosti viivaych osob soudobého zivota (bVilém 11, a Rusko, Czernintiv
spis o walece, Rozhodny zapas Wilsonty, Clémenceau odchazi, Paméti
Hindenburgovye atd.). Ze v této pestré smési nechybi ani otazek narodo-
hospodirskyeh, je zrejmo na prvy pohled (»Vznik novodobého kapita-
lismu podle W. Sombarta, Systém Saurtv a dnesni svizele valutni, Dra-
hota a pozivacnoste a p.). A universitni profesor se nezapre ani studiemi,
jimiz uzavird tuto sbirku, kde vzpomenul otizek nasi védy i skol vy-
sokych (»P’roblémy vysokych skol, Niové budovy pro Ceskou universitu,
Sociologie a stredni skola«). Véru, bylo by si prati vice podobnych
sbirek. Ga.

Henri Sée: Esquisse d’une historie du Régime agraire en Europe
aux XVIIIe. et XIXe, siécles, — 1 vol in —8° str. 276, — Paris, Marcel
Giarde ¢t Cie, 1923, Cena 15 frs. 1. Sée pokousi se v uvedeném dile
o srovnani (u;.,mrmgh zrizeni vyskytujicich se v IKvropé ve stoleti XVITIT.
a NIX, — t. j. v dobé, kterd prinesla s scbou zakladni zmény ve zrize-
nich dgrzirnich. 7z 111(~tl10(11(k)€.h divoda je dilo rozvrzeno do dvou ¢a-
sti: v prvé autor karakterisuje a srovnava agrarni zrizeni pred reform-
nim hnutim; v druhé c¢asti pak sleduje postup uplatnovani reformnich
snah v riznych zemich, .

Postupnym zkoumanim raznych dgnu zrizeni dospiva H. Séc k roz-
tridéni jich ve tri typické sl\upmy prvni skupinu karakterisuje régime
seigneurial (pevné postaveni sedlaka k usedlosti), druhou skupinu pod-
danstvi lidu selského (s nejistym postavenim sedlaka k pudé a se sta-
lym zhorSovanim), tieti koneéné tuhé osobni poddanstvi (»servitus per-
sonnelle«). Posledni dvé skupiny maji své Gzemi (pfiblizné) na vychod
od Iabe, prvni na zapadé, V této prvé Casti svého dila odpovida autor
na vynorujici se otazky: Co je pricinou drobeni pozemkového vlastni-
ctvi na zapadé a co stalého zvétSovani statktt na vychodé? Co je pii-
cinou toho, ze agrarni zfizeni v Anglit v zacatku se podoba zfizeni fran-
couzskému a konéi podobajicim se zfizenim vychodnim? Kli¢ k prvni od-
povédi naléza se ve vyvinutém feudalismu na zapadé a ve vyvoznim
obchodu obilin na vychodé; ke druhé v rapidnim vzmachu kapitalistickeé-
ho pramyslu, ktery usnadnil odliv selsk¢ho lidu anglického z venkov:
po jeho vyvlastnéni landlordy.



