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nuavyznam jeho nalezu. K bliz§imu vysvétleni toho vy-
tykam predevSim zakladni spoleéné znaky rozhodciho a soudniho
civilniho Fizeni ve vécech spornych. Jak soudce, tak rozhodce jsou
ve smyslu Merklovy nauky (Obec. pr. spr., L., str. 45) relativné
nezivisli a tudiz jejich funkce rfadime do justice. (Zda je rozsudi
statnim organem v obsahovém slova smyslu, zavisi na konvenci,
jak si tento pojem urc¢ime [Kelsen, na u. m., str. 271].) Oba »na-
lézaji« pravo, t. j. dany pravni stav autoritativné zjiStuji a ne
snad pretvoruji (bliz&l o deklarativni povaze civilniho soudnictvi
viz milj »Zalobni divoed«, str. 9 a n.). Jak rozsudek, tak vyrok
rozh. soudu jsou podkladem exekuéni povinnosti statniho organu.
Proti témio zasadnim podobnostem stoji charalkteristické rozdily:
Rozhodce je k svému uradu povolan odvozenou normou (smlou-
vou, poslednim fizenim, stanovami), ktera stanovi jeho povinnosti
(§ 58T II. ¢. . 8.), a rozhodéi vyrok, jenz se mize vziahovat jen
na predmeét jsouci v disposici stran, muze byti ve sporu o bez-
Gc¢innost derogovan nalezem 7Padného soudu. Ovsem i soudce je
vlastné urcéen cdvozenou normou (jmenovacim aktem, blizsi Ke l-
sen, na u. m,, str. 273) a téz civilni rezsudek miize byti ve sporu
o obnovu nebo zmatecnost zrusen. Dale téz rozsudimu stanovi
zakon primo urcité povinnosti. Avsak presto vSe nemuzZeme uprit,
ze po obsahové strance je sedes materiae pravniho postaveni
scudcova z & k on, kdezto u rozsudiho nizéi norma (zv. soukroma)
a Ze rozsudek je vybaven véts§i resistenci (je relativné vice
nezménitelny) nezli rezhodéi vyrok. Obrysové (a samozfejmé ne-
pfesné) Feceno, je rozh. soudnictvi v poméru k soudnictvi Fadnému
méné dokonalou formou statni jurisdikce v civilnich vécech
spornych.

Touto poznamkou snazim se prispét k heslovitému vystizeni
povahy rozh. rizeni, Mé pojeti pecdava obsahovou definici rozh. ¥i-
zeni (formalni zajisté neni mozna, viz k tomu, co Mer k1 na u. m,
str. VIL a Sedlacéek, Obé. pr. ésl, str. 43 ucéi o t. zv. syste-
matickych pojmech pravnich), kterd se li§i od definic vladnouci
nauky, Gerlichem peclivé a Gplné sebranych (str. 28--38), jen
transposici do normclogického mysleni. Nutnoc spravedlivé do-
znati, Ze G. ve zvla&tni ¢asti své knizky charakteristické znaky
rozh. Tizeni spravné zhodnotil a normativné pochopil. Bohuzel,
nelze v této recensi podati blizsi doklad, jak lze mnohy problém
rozhod¢iho Fizeni rozuzliti aplikaci spravného metodologického
hlediska. Doc. Dr. Adolf Prochéazka.

Dr. Antonin Hobza a Dr. Stanislav Jurasek: Exekuéni
Fizeni bermi a soudni, vzhledem k zakonu o primych danich ze dne
15. Cervna 1927 €. 76 Sh. z. a n. V Praze 1933. Nakladem vlastnim.
V generalni komisi Pravnického knihkupectvi a nakladatelstvi
v Praze I1., Liitzowova 35. Stran 424. Cena meuvedena.

Tento prakticky spis, obsahujici podrobné a velmi pedlivé
zpracovani predpisti o exekuci berni a soudni, jest uréen predevsim
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pro berni ufady, jimz ma byti pomickou zejména pri téch druzich
exekuce, které nové zavedla berni reforma. Tuto svou Ulohu splni
kniha zcela nepochybné, nebot jest psana jasné a prehledné a po-
dava pri kazdé vyskytnuvsi se otdzce presny navod, jak ma berni
urad postupovati.

Kniha v8ak poslouZi i kazdému, kdo se potrebuje cheznamiti
zvlasté s exekuci berni, nebot obsahuje dobry prehled vSech dile-
zitych predpist, vymahani dani se tykajicich, jez jsou zacasté
tézko dostupné, a neomezuje se toliko na znéni zakona, nybrZz pri-
hlizi velmi zasluzné i k judikatufe. Rovnéz lze jen vitati, Ze spis
vénuje znaénou pozornost technice exekuénich prostredki, jez
v teoretickych systémech byva opomijena a jejiz znalost je pro
praktického pravnika nepostradatelna.

Kniha je rozdélena na dvé ¢asti, z nichz prvni jedna o exekuci
mobilarni, druhd o immobilarni. Kazda tato ¢ast pak pojednava
cddélené jednak o exekuci soudni, jednak o exekuci berni. Zpraco-
vano je nejen pravo zemi historickych, nybrz i pravo platné na
Slovensku a P. Rusi. Ve dvou dodatcich je uveden vypocet dani
a davek, jeZz se vymahaji jako piimé dané, a otistény predpisy
o konkurenci exekuce berni s politickou. Ke spisu je pripojen
véceny seznam, Ks.

Dr. Jan Frdhlich: O pravni povaze bursovnich obchodt
5 cennymi papiry podle praZskych usanci. V Praze 1932. Nakladem
knihovny Sborniku véd pravnich a statnich. Stran 225. Cena ne-
uvedena.

Ve svém spise podava autor systematicky rozbor soukromo-
pravnich norem, upravujicich obchod s cennymi papiry na prazské
burse. O tomto zajimavém tematu, ktery dosel v Ceské pravnické
literatufe dosud pomérné malé pozornosti, pojednal autor jiz
v c¢lanku, uverejnéném v 70. rocéniku tohoto casopisu (str. 265,
329), kde mohl nastiniti ovSem jen zakladni rysy téchto velmi
spletitych zjevi, jejichz pravni kvalifikace vyvolala a stadle vyvo-
lava mnoho teoretickych sport. K podrobnému zpracovani této
latky byle zapotiebi znacné rozsdhlého spisu, kde se autor musil
zabyvati tézZ mnohymi otazkami nepravnickymi, osvétlujicimi tech-
nickou stranku bursovnich obchodl. To vSem neni nikterak na
ujmu vyznamu spisu s hlediska pravné teoretického, naopak tyto
vyklady velmi Sfastné priblizuji bursovni svét nezasvécenym a
umoznuji i nepravnikam, aby se o téchto vécech poucili. Velmi
instruktivni jsou praktické priklady, uvadéné autorem k vysvéet.
leni jednotlivych bursovnich operaci. Rovnéz lze vitati, Ze se autor
necmezil na vyli¢eni pomért na prazské burse, nybrz prihlédl
v cetnych a obsahové bohatych poznamkach k bursam cizim a k cizi
cdborné terminologii. Tézisko spisu spociva v hodnoceni bursovnich
cbchodi po strance soukromopravni a neobsahuje proto spis vy-
klady o normach procesnich, na p¥. o burgovnim soudu rozhodéim
a pod. Tento pravni vysek poskytl vSak autorovi dostateéné moz-



