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uvaha, Ze by vylouenim $kolnich rozpoltlh na rok 1928 z platnosti zak.
& 77/27 byl pro tento rok hlavni a jediny tlel zdkona — pfizplisobiti
.veSkerd vydani obci finan&ni sile poplatnictva a pohotovym prostfedkem
vyrovnavaciho fondu — zmafen. Ostatn€ nelze dobfe nahlédnouti, pro¢ by
pro obecni rozpo&ty na rok 1928 cit. zakon mél platiti, kdeZto pro Skolni
rozpoCty na tyZ rok nikoli, kdyZ pfece pfipadny schodek téchto jako onéch
musi nésti obec. '

Je tedy vytka, Ze Zal. ufad osobil si nepfisluSejici mu pravomoc, kdyz
zkoumal a upravil také rozpolty $kolni, bezdivodnd. — — — —

C. 10.163.

Samosprava obecni. Proti nafizeni
okres. tifadu, aby obec uvedla mistni tabulky v soulad s ustanovenimi zak.
¢. 125,27 (uvedenim zemé misto Zupy), nemiiZze se obec braniti z diivodu,
Ze prislusny naklad neni v rozpoctu zajistén.

(Nélez ze dne 21. listopadu 1932 &. 17.633/30.)

Vé&c: Obec S. proti zemskému ufadu v Brné o opravu mistnich’ ta-
bulek.

Vyrok: StiZnost se zamitd pro bezdiivodnost.

Diévody: Obéznikem z 11. kvétna 1929 ulozil okresni ufad v Ry-
mafové vSem obcim svého spravniho obvodu podle ustanoveni ¢l. 9. vl
naf. z 25. srpna 1921 ¢. 324 Sb., aby vzhledem k pfedpisu odst. 1 tivod-
niho ustanoveni zdk. o organisaci politické spravy ze 14. Cervence 1927
& 125 Sb. provedly opravu mistnich tabulek v obcich, a sice v tom sméru,
aby misto oznaCeni »Zupa olomouckd« — »Gau Olmiitz«, opatfily tabulky
tyto oznafenim »Zemé Moravskoslezska« — »Land Mihren-Schlesienc.
— Obec S., nyn&jsi st-lka, namitala v odvolani, Ze rozkaz okresniho tfadu
~ se pri¢i zakonlim o obecnich financich, jezto na naklady na mistni tabulky
nebylo v obecnim rozpo&tu pamatovano.
. Zemsky ufad v Brné naf. rozhodnutim nevyhovél odvolédni obce S.
z téchto diivodfi: »K namitce, Ze obec S. nema v rozpo¢tu na rok 1929 pro
opravu mistnich tabulek dhrady, nelze pfihliZeti, jeZto oprava mistnich ta-
bulek, jak byla nafizena vymérem okresniho tifadu, ma podklad sviij v ci-
tovaném odst. 1 tvodniho ustanoveni zdk. o organisaci politické sprévy,
podle n€éhoZ, pokud se z tohoto zdkona jinak nepodava, nastupuji tam, kde
zupni zakon anebo jiné zakony mluvi o Zupég, na jeji misto zemé, a v usta-
noveni § 1 odst. 1 tohoto zak., podle néhoz by] ziizen pro byvalé samo-
statné zemé Moravu a Slezsko zemsky spravni obvod: Zemé Moravsko-
slezska, podle ustanoveni pak €l. 9 cit. vl. naf. & 324/21, kterymzto na-
fizenim byl proveden zdkon ze 14. dubna 1920 & 266 Sb., maji obce po-
_vinnost opatfiti vlastnim nikladem mistni tabule predplsum tohoto nafizeni
fvyhovupa a'na prnslusnych mistech je upevniti. Jest proto véci obce samé,
aby pro tuto- ‘zakonem ji uloZenou povinnost zjednala si pfislusnou tihradu.
‘Obecni rada se pfi tom poukazuge na ustanoveni § 8 pokud se tyCe § 10
a nésl fin. novely z 12. srpna 1921 & 329 Sb.«
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O stiZnosti obce S. uvazil nss:

Stiznost vychazi z nazoru, Ze — nehledic na vyjimku, stanovenou
v § 8 odst. 3 zak. ¢. 329/21 pro piipady naléhavé a nepfedvidané, o které
pry zde nejde, — obec vydani v rozpo&tu neuvedend nesmi viibec &initi, a
shleddva nezadkonnost naf. rozhodnuti v tom, Ze Zal. Gifad nafizuje obci vy-
dani, pro které neni thrady.

Nézoru tomu nelze pfisvédCiti. Ustanoveni § 8 ob. fin. nov. nema tu
vilbec vyznamu, nebot toto ustanoveni upravuje pouze pravomoc starosty
obce co do poukazovani nutnych vydajii, zde v8ak nebylo uloZeno nic sta-
rostovi jako takovému, nybrz obci. Z § 10 zdk. & 329/21, ktery stanovi,
Ze vydani, jeZ nejsou v rozpo¢tu obsazena, nesméji byti u€inéna, neni-li
soulasné pravoplatné zabezpeCena jejich tihrada, je patrno, Ze takova vy-
dani nejen nejsou vSeobecné zakdzadna, nybrZ naopak jsou vyslovné pfi-
pusténa, ovSem — s vyjimkou pfipadi v § 8 odst. 3 cit. zdk. zminénych
— jen na zédkladé usneseni obecniho zastupitelstva k navrhu obecni rady
po slySeni finan¢ni komise a za souCasného zabezpeleni tihrady. Ucelem
ustanoveni toho jest zabraniti, aby obce o své ujmé bez nutkavého ditvodu
a nepromyslené nevybolovaly z rdmce pravoplatné stanoveného rozpoctu
a neporusovaly rozpo¢tovou rovnovahu. Omezuje tedy tento pfedpis obecni
zastupitelstvo v jeho hospodafskych disposicich, neklade vSak Zadnych
mezi rozhodovani jinych tfadii o tom, co obec po zdkonu jest povinna za-
fiditi.'Z ustanoveni 3. odst. § 7 zak. &. 329/21, resp. § 3 odst. 7 zak. &. 77/
27, ktera jednaji o doplnéni rozpoctu zafadénim vefejnych plnéni obci po
zakonu pfisluSejicich a opatfeni tihrady k nim, dale pak z § 20 zék. &. 77/27,
ktery dovoluje obcim zna¢néji zatiZenym uroky a splatkami zapijcek, vy-
jime¢né uzavirati nové zapiij¢ky, jde-li o opatfeni tthrady na nutnd vydani,
zplisobena nafizenim nadfizenych ufadii podle zdkona, jest patrno, Ze za-
kon tomu chce, aby plnéni obci po zakonu pfislu§nym tfadem uloZena bez
ohledu na finanéni stav obce na kaZdy zpiisob byla zajiSté€na.

Byla-li obec rozhodnutim nadfizeného ufadu b&hem spravniho roku
uznana povinnou k néjakému opatfeni, jeZz vyZaduje ndkladu v rozpoltu
nepreliminovaného, nastupuje takové rozhodnuti na misto usneseni obec-
niho zastupitelstva, jinak §em 10 zdk. ¢. 329/21 vyZadovaného, a obecnimu
zastupitelstvu vzchazi ve smyslu tohoto paragrafu prosté povinnost po-
starati se o potfebnou thradu.

Uznava-li obec v daném pfipadé, Ze nafizené opatfeni mélo zdkonny
podklad, mohla by s hlediska zadkonit o finan¢nim hospodafstvi jen na-
mitati, Ze neni ji naprosto moZno opatfiti ihradu k okamzitému provedeni
pfikazu. Takové namitky stiZnost obce S. vS8ak nevzndsSi; jinak jest pak
bezdtivodna a bylo ji proto zamitnouti.

C. 10.164.

Samosprava obecni. — Rizeni spravni: * Odvolani

z rozhodnuti obecniho zastupitelstva k okresnimu afadu podati jest i za

ucinnosti § 76 spravniho fadu ¢. 8,28 podle § 99 Cesk. obec. zfiz. u afadu

obecniho. : :
(Nalez ze dne 21. listopadu 1932 ¢. 14.255.)



