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Spdleénosti.

Vymezeni piredmétu. A. Akciové spoled-
nosti. I. Normy. II. Vznik a. s. 1. Koncese. 2. Ak-
ciovy kapital. 3. Akcie. 4. Stanovy. 5. Pravni po-
staveni akcionare. III. Sprava a. s. 1. Valné hro-
mada. 2. Predstavenstvo. 3. Kontrolni organy.
4. Organisace hospodafeni a. s. IV. Statni dozor.
V. Zanik a. s. VI. Cizozemské a. s. B. Komanditni
spoleénosti na akcie. C. Spoleénosti s rude-
nim omezenym. 1. Normy. 2. Vznik. 3. Sprava.
4. Statni dozor. 5. Zanik. 6. Cizozemské spoleénosti
s r. 0. D. Spoleénosti vefejné a koman-
ditni Zavér. Literatura.

Vymezeni pfedmétu. V oboru vefej-

ného prava lze pojedndvati o spole¢nostech
pouze v uréitém sméru, t.j. potud, pokud

spoleénosti, spoéivajici v zdsadé na norméch
prava soukromého (obchodnfho nebo ob-
¢anského), jsou podrobeny téz predpisim
spravnim. Nynéjsi pravni stav, vtiskujici
spole¢nostem soucéasné prvky soukromo-
1 vefejnopravni, jest vysvétlitelny histo-
ricky. V zemich t. zv. historickych totiz
pivodné pojem spoleénosti nebyl spoléo-
vacim normam znam. Rakousky spolkovy
patent z 26. XI. 1852, ¢. 253 . z., ktery
byl zakladni normou spoléovaci, jez platila
pro vSechny dnesni atvary asociaéni (spol-
ky, spoleénosti, spolecenstva a pod.), znal
jen ,,spolky®. Casem vSak spoleéensky
1 hospoda¥sky zivot si vynutil vytvoFeni
novych forem spoléovani, podnikdni a ob-
chodovani. Tyto nové tutvary byly za-
loZzeny na mnovych specielnich norméch,
jimiz rozsah platnosti pavodniho spolko-
vého patentu byl stdle oklestovan. Byl to
zejména spolkovy zdk. ¢. 134/1867 ¥. z.,
ktery vylouéil spolky téméf vibec z normo-
vé stéry cis. patentu, obchodnf zdkonfk (zdk.
¢. 1/1863 ¥. z.), upravujici pravni pomeéry
obchodnich spoleénosti, druzstevni zak. z 9.
IV. 1873, &. 70 ¥. z. o hospodéiskych a vy-
délkovych spoleéenstvech a j. Platnost
spolkového patentu se pak vztahovala jen
na nékteré spolky a spole¢nosti, pro néz
podle §2 spoﬁ{. zak. ¢. 134/1867 zistal pa-
tent v platnosti. Ale i pro nékteré z nich
byly vydany ¢asem zvlastni normy (na pi.
pro spofitelny zdk. 8. 302/1920 Sh. a dalsf),
takze patent dnes plati uz jen pro spolky
sméfujici za ziskem (ale jen teoreticky ve
smyslu § 2 zak. ¢. 134/1867, protoze vpraksi
se témér jiz nevyskytuji), pro akciové spo-
leénosti a komanditni spoleénosti na akcie,
pro pojistovny a spolky pojistovaci (viz
heslo Pojisténi soukromé) a ¢dsteéné pro
spolednosti 8 r. o. Tim jest soudasné roz-
feSena Cast otdzky zdsahu norem vefejného
prava do pfedpisi o spoleénostech, pokud
jde o zemé historické. Dalsi rozsifeni vlivu
vefejného prava na tyto spoleénosti zna-
mené vlad. nat. z 27. VII. 1920, ¢. 465 Sb.

Na Slovensku a Podkarpatské Rusi byly
za platnosti obchodniho zdkona (zdk. ¢l
XXXVII/1875) viecky druhy spoleénosti
(1 spoleéenstva) podrobeny pouze predpisim
prava obchodnfho a obdanského. Normy
prava vefejného se na né nevztahovaly.
Teprve vlad. naf. é. 465/1920 Sb. podiidilo
i zde spoleénosti akciové vlivim vefejno-
pravnim.

Vytiaty ztstaly ze sféry vefejného priva
v celé Csl. republice pouze obchodni spoleé-
nosti vefejné a komanditni.
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A. Akeiové spoleénosti.

I. Normy. V historickych zemich vzta-
hujf se na akciové spoleénosti tyto pred-
pisy: spolk. patent z 26. XI. 1852, ¢. 253
¥. z., 8l. 207—249 obch. zdk. z 17. XII.
1862, ¢&. 1 ¥. z. z r. 1863, jenz v § 32 uvoz.
zak. zrugil §§9 a 12 patentu, déle akciovy
regulativ, t. j. min. naf. z 20.IX. 1899,
¢. 175 ¥. z., ktery viak neplati pro akciové
spoleénosti, jichZ predmétem podnikani
jest provozovani obchodid bankovnich,
uvérnich nebo pojistovacich, stavba a pro-
voz plavebnich priplavi, Zeleznic a paro-
plavby, pak cis. na¥. z 21. VI. 1873, ¢. 114
¥. z. o zruseni akec. spoleénosti a vlad. naf.
z 16. X. 1924, ¢. 211 Sb., jimz nahrazen
§ 44 ake. reg. Na Slovensku a Podkarpatské
Rusi jest zakladni normou 10. titul (§§ 147
az 222) byv. uher. obch. zdkona (zdk.
¢l. XXX VII/1875, déle oznadeny jako slov.
obch. zdk.). Dodasné pak tam platilo vlad.
naf. z 2. IX. 1918, ¢&. 3789 M. E., pfedpisujici
povolenf stitni spravy pii zvyseni ake. ka-
pitalu, a na¥izeni ministerstva s plnou mocf
pro Slovensko &.55/1919 o zakladani ak-
ciovych spole¢nosti. Po pievraté bylo prvni
spoleénou normou vlad. na¥. z 27. VIL
1920, ¢. 465 Sb. vydané na zakladé zmoc-
novactho zak. ¢.337/1920 Sb. Nafizenim
tim byla zruSena na Slovensku a Podkar-
patské Rusina¥izeni ¢.3789/1918 a ¢.55/1919
Sb. Stabilisaci hospodaiskych pomért upra-
vil zakon o stabilisa¢nich bilancich z 15. VI.
1927, .78 Sb. s prov. na¥. ze dne 16. IL.
1928, ¢&. 27 Sb. pozménéni zakonem ¢&. 34/
1936 Sb. Pro akciové spoleénosti bankovni a
penéznfi vydan bankovni zdk. z 21. IV. 1932,
¢, b4 Sb. ve znéni vyhlasky ¢. 55/1932 Sb.,
obsahujici téz teksty diivéjsich zak. ¢. 237,
238 2 239/1924 Sb., dile zdkon ¢. 44/1933 Sh.
avl. na¥. 6.261/1934 Sb. Céstednd se tyka ak-
ciovych spoleénosti zdk. ¢. 330/1921 Sb. o za-
vodnich vyborech, zik. ¢.143/1923 Sb. o vy-
hodéch na podporu soustavné elektrisace a
zak. ¢. 201/1933 Sb. o zastavovani ¢innosti a
rozpouiténi politickych stran, pozménény
zakonem z 20. XII. 1934, ¢. 269 Sb. Na cizo-
zemské akciové spolednosti se vztahuje no-
strifika¢ni zdk. z 11. XII. 1919, &é. 12 Sb.
z 1. 1920 a vldd. naf. 6. 532/1920 Sb., které
uréuje, pokud cizozemské akciové spoleé-
nosti penézni mohou byti pfipustény k ob-
chodovéni v tuzemsku. Téz na¥. ¢. 465/
1920 Sb. mé nékteré pfedpisy o cizozem-
skych akciovych spoleénostech.

II. Vznik a. s. 1. Ziizeni spoleénosti
podle spolkového patentu ¢. 253/1852 f. z.

vyzaduje stitni koncese. (Srov. §1 pa-
tentu, ¢l. 208 obch. zdk., §1 akc. reg. a
§ 3 vlid. naf. &.465/1920 Sb.) Plati tu
tedy t. zv. systém koncesni na rozdil od
systému normativnfho platného ve vétSiné
evropskych statt, kde staéi ku vzniku spo-
leénosti splnéni urditych zakonnych pied-
pokladi bez zvlastnfho povoleni statni
spravy. Jest otdzka, jaké povahy jest tato
koncese. Hicha ve Slovniku vefejného
prava (,,Koncese®, II., str. 276) vyslovuje
pochybnost, zda jiz v Rakousku po za-
vedeni ustavnosti a u nds §113 tst. list.
nebyl ptivodni charakter koncese spociva-
jici na naprosté volné ivaze ufadu zménén
na pouhy policejni konsens. Tento ndzor byl
vysloven v Boh. adm. 137, kde se pravi
sub I, Ze povoleni ku z¥izeni a. s. nemitze
byti odpirano, neni-li pro odep¥eni diavodi
zakonnych, ani nesmi byti ¢inéno zavislym
na podminkdch, jez nemaji v zdkoné pod-
kladu. Rakousky ¥f§sky soud v3ak stal na
stanovisku, Ze tu jde o koncesi, ktera spo-
¢ivd na volné uvaze Gfadu. (Srov. nalez
byv.¥isského soudu Hye-Hugelmann ¢.1530,
t6éz 49, 339, 905, 920). N. s. s. nesetrval viak
na svém puvodnim ndzoru a nédlezem Boh.
adm. ¢.8106 rozhodl, Ze skute¢né tu jde o vol-
nou uvahu ufadu, nepfiznav pojistovacimu
spolku ziizenému podle pat. ¢. 253/1852 ¥. z.
pravniho ndroku na u¥ednischvélenidokon-
ce jen zmény stanov, na niz se spolek usnesl.

Nélezem Boh. adm. 8984 vratil se viak
n.s.s. kpuvodni praksi vysloviv, Ze povolent
k z¥izenipojistovacispoleénostipodle cis.pat.
¢.253/1852 ¥. z. nelze odep¥iti, neni-li pro to
zakonnychdivodi. (Viztéz Boh.adm.10140,
pokud jde o pfipusténi cizozemské spolec-
nosti pojistovaci k obchodovéni v tuzemsku
podle ¢l. I, cis. naf. 127/1865 ¥. z.)

Pro ndzor n. s. s. svédéil by snad 2. odst.
§ 12 akc. reg., ktery pravi, zZe povoleni
udéli se vzdy, kdyz plan podniku vyhovuje
pozadavkim platnych zakonid a na¥izeni,
zvlasté pak tohoto regulativu, nestoji-li v ce-
sté néktery divod uvedeny v § 14 cis. pat.
z 26. XI. 1852. ProtoZe viak lit. ¢ cit. para-
grafu zad4, aby pldn podniku vyhovoval téz
vefejnym z4jmim, mam za to, Ze v posuzo-
vani této okolnosti je nutno volnou uvahu
ufadu zachovati. (Viz o tom blize muaj &la-
nek ve V§ehrdu, r. XVII, str. 105 an.)

Na Slovensku a Podkarpatské Rusi jsou
pomeéry ponékud jiné. Slovensky obchodni
zékon nezaddd koncese ku zfizeni a. s. (sy-
stém normativni). Zména vSak nastala
vlad. naf. ¢.465/1920, podle néhoz pro
dobu mimofddnych pomért jest tieba
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zvld&tniho statniho povoleni ku ziizen{ no-
vych a. s., i kdyZ zakonné predpisy platné
v misté, kde md byti sidlo nové spoleénosti,
nevyzaduji povoleni statni spravy k za-
kladani a. s. Nesmi tedy ani zde byti za-
pséna do obchodnfho rejstiiku spoleénost
bez tohoto povoleni.

Koncesi }])m z¥izeni a. s. t¥eba lifiti od
koncese podle Zivnostenského ¥adu, jiz jest
tieba k provozovani uréité zivnosti, kterd
jest predmétem podnikdni spoledénosti.
Podle §3 Zivnost. ¥4du mohou totiz spo-
leénosti provozovati Zivnosti toliko potud,
pokud podle stanov jsou k tomu povolany.
Jest tedy pfedpokladem udéleni zivnosten-
ského opravnéni, aby spoleénost uvedla ve
stanovach p¥islusnou Zivnost jako pfedmét
podnikani. Spoleénost pak musi se pod-
robiti pfedpistm zivnostenského ¥adu pii
provozovani zivnosti, i kdyby sama byla
podle &l. V. uvoz. zdk. k Zivnostenskému
fadu z ptlisobnosti jeho predpisi vylata
jako banka, Zeleznice atd. (Staub-Pisko,
L., str. 604).

Koncesit ku zf{zeni spolednosti udéluje
ministerstvo vnitra v dohodé s minister-
stvy obchodu a financi, po piipadé téz
s ostatnimi p¥fsluinymi ministerstvy (§ 12
ake. reg., §3 vlad. na¥. ¢.465/1920 Sb.).
Definitivnimu udéleni koncese muaze v hi-
storickych zemich pYedchézeti t. zv. pied-
béZné povoleni, t. j. zmocnéni ku p¥i-
pravnym pracim (§7 pat. z r. 1852, §3
ake. reg.). Rovnéz toto predbézné povoleni
udéluje po dobu platnosti vlad. na¥. &. 465/
1920 Sb. ministerstvo vnitra (d¥ive zemsky
ufad). Pfedbézné povoleni jest dnes celkem
malo praktické. Ministerstvo vnitra podrobi
zadost o koncesi predepsanému Fizeni, p¥i
¢emz prezkoumd, zda byly splnény pod-
minky § 14 spolk. pat.: 1. Ze tdel spoleénosti
jest dovolen a mize podle zakona byti pFed-
métem spoletenského podnikani, 2. ze za-
kladatelé svymi osobnimi a téZ majetko-
vymi poméry poskytuji zaruku, Ze podnik
bude¥adné veden a ze jest vylouéena pochyb-
nost, Ze budou sledovany zapovézené vedlej-
8f cile a 3. zZe plan podniku a ostatnf doklady
zadosti vyhovuji zdkonnym pozadavkim
spolkového patentu a akciového regulativu
a vefejnym z4jmuim. Povoleni ku zfizeni
spole¢nosti (koncesi) udéli pak v kladném
piipadé pod podminkou, Ze pfed zdpisem
SEOIeénosti do obchodniho rejstifku bude
skuteéné splacen akciovy kapitdl a Ze se
bude konati ustavujici valng hromada podle
predpisu § 13 ake. reg. Podle § 4 vlid. naf.
¢. 465/1920 Sb. musf byti pfi hotové spla-

ceném akciovém kapitalu zajisténo utvo-
fenf vazaného reservniho fondu ve vysi
109, kapitdlu resp. hotové splacené Gasti
akciového kapitdlu tam, kde kapitdl tvoii
¢asteéné hotovost a ¢asteéné vécny piinos.

2. Akciovy kapitdl lze opatiiti riz-
nym zptsobem. Podle toho rozeznava se né-
kolik zptsobu zaloZeni a. s. Jednim z nich
je t. zv. simultdni zaloZeni, jimZ jest roz-
uméti p¥ipad, kdy akciovy kapitdl jest cely
upsdn zakladateli. Upisi-li zakladatelé
pouze ¢ast akeif, zbytek pak jest uréen pro
vefejné upisovani, jde o sukcesivni zalo-
zeni. Je-li kapital opatien jinak nez v hoto-
vosti, tedy véenymi vklady, mluvi se o
zalozeni kvalifikovaném. Akciondf tu vndsi
do spolednosti t. zv. piinosy, jez mohou
zélezeti bud v jednotlivych predmétech,
riznych opravnénich, celém podniku a pod.
PYi pFinosech t¥eba pamatovati na urcité
nebezpedi, které muze byti v jejich pfe-
hodnoceni, ndsledkem éehoZ spoleénost jiz
od potitku spoéivd na nespravném za-
klad8. Tomu chce predejiti § 14 ake. reg.
zajisténim publicity zakladatelského aktu.
T. zv. zakladatelské nabyti se li§f od p¥i-
nosu tim, Ze za prevzeti majetkovych pred-
métl se zaplati hotové, nikoli akciemi zii-
zované spoletnosti. Spoleénost prejimd
predméty od tteti osoby, od spoleénika jen
vyjimeé&né, ale pak i spoleénik tu vystupuje
jako tfetf osoba (Lehmann, I., str.373 a
nasl., Staub-Pisko, I., str. 638 a nasl.). Ze
stanov nebyvé nékdy patrno, Ze jde o za-
kladatelské nabyti.

Vyse akciového kapitdlu neni nijak
pravnimi predpisy urdena. §24 akec. reg.
vyzaduje pouze piiméFenost kapitédlu ob-
chodnim potfebdm spoleénosti. Zavisi
tedy jen na rozsahu podnikdnf. Kapitdl
miize byti usnesenim valné hromady zvy-
Sen, vyzaduje-li toho pot¥eba podniku. Zv y-
Senf lze provésti bud vydinim novych
akcif nebo zvygenim jejich nomindlni hod-
noty. Zvlastni pfedpisy plati pro zvySeni
podle zdkona o stabilisaénich bilancich
¢. 718/1927 Sb. Ku zvygeni akciového kapi-
télu jest t¥eba statnfho schvaleni i pro spo-
leénosti slovenské v dusledku vlad. naf.
&. 465/1920 Sb. Podle Boh. adm. 881 miiZe
ministerstvo vnitra povoleni ku zvySeni
kapitdlu podle §3b vlidd. naf. &. 465/1920
Sb. vézati podminkami, je% jsou oduvod-
nény mimofadnymi hospoddiskymi po-
méry, zejména uréiti lhitu k emisi novych
akeif a stanoviti nejniZ¥ emisni kurs pro
akciond¥e. Takovym omezenim viak nesmi
byti povoleni zisadné udélené uéinéno ilu-
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sornim. Valnd hromada miZe se usnésti téz
na sniZenf kapitdlu, jez lze provésti bud
sniZenfm poétu akecii nebo sniZenfm nomi-
nalnf hodnoty. TéZ podle zdkona o stabili-
saénich bilancich lze sniziti kapital. Rovnéz
snizeni kapitdlu vyZaduje schvaleni statni
spravy i pro spolednosti na Slovensku a
Podkarpatské Rusi.

3. Akciovy kapitdl jest rozdélen na
akcie. Akcie jest cennym papirem au por-
teur nebo au nom podle toho, zni-li na
majitele nebo na jmeéno. Akcie na jméno
jsou zapisovany do knihy akciond¥d, kam
se poznamendvaji osobni data akciondfi a
prevody. K akeii jest piipojen kupon a
talon. Kupon jest rovnéz cennym papirem,
ponévadz predstavuje narok na dividendu
za urbity spravni rok, talon jest pouhym
papirem legitimaénim. Nékdy byva akciovy
kapitdl rozdélen na akcie t. zv. kmenové a
prioritni. Tyto akcie jsou vybaveny uréi-
tymi pfednostnimi pravy proti akeifm kme-
novym. Je to zejména pravo na prednostni
dividendu. P¥ednostni dividenda mnesmi
‘byti zpravidla vétsi nez 5%, jmenovité hod-
noty viech prioritnich akeif (§ 26 ake. reg.).
Akcif prioritnich lze podle téhoz ptedpisu
vydati nejvyse za dvé tfetiny celého kapi-
talu. P¥edpisy slovenského obchodnfiho za-
kona o prioritnich akeciich jsou velmi kusé.
Od prioritnich akecif tfeba liSiti prioritni
obligace, kde majitel neni akciondfem, ny-
brz vétitelem spoleénosti. Ve slovenském
akciovém pravu jest tento rozdil sporny
pravé pro kusost predpisi. Za akcie ne-
uplné splacené, pokud znéji na majitele, se
vydé4va)i t. zv. prozatimni listy, které jsou
vSak na jméno a zaruéuji veskerd clensks
prava pravé jako akcie. Vydavani akeif na
jméno jest piipustno i kdyz nejsou plné
splaceny. Slovensky obchodnf zikon do-
voluje vyddvani i neuplné splacenych akeii
na majitele (§ 151 a nasl.). Upisovatelé rudi
viak aZz do 509% jmenovité hodnoty akeii
i tehdy, kdyZ je ptevedli na jiného mayji-
tele (§ 153 slov. obch. zik.).

4. Celou organisaci spoleénosti obsahujf
stanovy. Pojem stanov jest teoreticky
sporny. Jednou jsou povazovany za spole-
éenskou smlouvu, jindy za stanovy spolku.
Podle Randy funguji stanovy pied za-
pisem do obchodnfho rejstiiku jako spole-
censkd smlouva, po zapise jako stanovy
spolku. Wenig (II., str.91) povaZuje na-
opak za spoleéenskou smlouvu teprve sta-
novy spoleéné s Upisy akeif. Staub-Pisko
(I., str.604) popird, Ze jde o smlouvu,
stejné i Lehmann (II., str.13). Fundarek

“se klonf k ndzoru, Ze stanovy jsou spole-

¢enskou smlouvou. Stanovy a. s. jsou beze
sporu druhotnou normou. Jest v8ak otdzka
jakého druhu tato norma jest. Je to norma
smluvnf, vznikajici projevem vile spolec-
nikd, ¢ je to norma tvofend schvalovacim
spravnim aktem ? Divame-li se na a. s.
s hlediska stdtni spravy, s hlediska norem
spravnich, nezbyva neZ uznati, Ze tu nejde
o normu smluvni, nybrz druhotnou normu
spravni, kterd svojirelevanci ¢erpé ze schva-
lovactho sprdvniho aktu, jenZz ovSem jako
jednu z podminek platnosti pozaduje sou-
hlas ustavujici valné hromady a zapis do
obchodnfho rejstifku. Chceme-li se pii-
drZeti b&Zné terminologie, jde tu tedy o
druhotnou normu préva vefejného. Nelze
oviem prehlédnouti okolnost, Ze vznikem
a. s. vznikaji téZ uréité smluvni vztahy,
spoéivajici na stanovach, jichz FeSeni v p¥i-
padé sporu mnendlezi afadim sprdvnim,
nybrz civilnim soudim. S hlediska téchto
vztaht se pak jevi stanovy jako norma
smluvni, jejiz obsah jest schvilen stdtni
spravou, kterd vSak Cerpéd svoji zdvaznost
ze souhlasného projevu vile spoleénikii na
ustavujici valné hromadé za predpokladu
z4pisu spoleénosti do obchodniho rejstifku.
Mam za to, Ze jest tfeba obé hlediska pfesné
lifiti a stanovy s hlediska statni sprdvy resp.
s hlediska pfedpisd sprdvnich pro-
hl4siti za druhotnou normu spravni, tvo-
Fenou schvalovacim sprivnim aktem za

pFedpokladu souhlasu ustavujici valné hro-

mady a zdpisu do obchodniho rejstifku,
s hlediska akciondit, s hlediska norem
préava soukromého pakzanormusmluvni
vzniklou souhlasnym projevem vile na
ustavujici valné hromadé s obsahem schvé-
lenym stdtni sprdvou za predpokladu zd-
pisu do obchodnfho rejstifku. T¥eba po-
dotknouti oviem, Ze akciond¥ muze miti
vztah k spoleénosti téZ jiny neZ soukromo-
prévni a ze v tom piipadé vstupuje do sféry
predpisii spravnich, které viak upravuji da-
leko mensi vysek jeho vztaht ke spoleénosti.

Tam, kde funkce statni spravy pii tvo-
feni a. s. odpadd, tedy v oblasti systému
normativniho, kde neni tfeba statni kon-
cese ku zfizenf a. s. (viz na pf. slovensky
obchodni zdkon pfed vyddnim na¥. ¢. 465/
1920), jsou stanovy beze sporu normou
smluvni, jez ku své platnosti vyZaduje jen
zgpisu do obchodniho rejstiiku.

Obsah stanov je urden prédvnimi pied-
pisy. Je to zejména &l 209 obch. zik.,
ktery uvadi 11 bodu jako minimalnf obsah
stanov, § 157 slov. obch. zdk. m4 15 mini-
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mélnich bodd. Mezi nimi je to hlavné firma
a sidlo spolednosti, pfedmét podnikéani,
doba trvani, vySe kapitdlu a jeho rozdéleni
na akcie, jich druh a nomindlni hodnota,
zasady pro sestavovani bilance a rozdélo-
vani distého zisku, organisace sprivy a
pod. Zména stanov vyZaduje schvileni

valné hromady a v zemich historickych

jesté schvaleni statnf spravy (ministerstva
vnitra). Platnosti nabyva zména teprve zi-
pisem do obchodnfho rejstifku. Zména ve
vysi akciového kapitdlu, at zvySeni nebo
sniZeni, vyzaduje vidy téz piislu$né zmény
stanov. Podrobné pfedpisy obsahuje v tom
sméru akciovy regulativ v §§15 az 18.
Podle nilezu n. s. s. Boh. ¢. 8106 adm.
nems spole¢nost pravniho naroku, aby zmé-
néné stanovy, na nichz se usnesla, dosédhly
ufednfho schvaleni. Pro praksi n. s. s. neni
viak tento ndlez zcela smérodatnym (viz
shora sub 1).

5. Pravni postavenf akcionda¥e jest
charakterisovdno zakladnim znakem a. s.:
vylou¢enim osobniho ruéeni za zdvazky spo-
le¢nosti. Akciondf mé zésadné jen t. zv.
povinnost uhrazovaci, totiz povinnost ka-
pitdlového vkladu podle poétu upsanych
akcif. Negativni povinnosti vyplyvajici
z ¢l. 216 odst. 2. obch. zdk. jest povinnost
nepozadovati vklad zpét za trvani spoles-
nosti. Nékdy jest stanovami uloZena ak-

cionafim zvlastni povinnost k plnéni opé-

tujicich se davek, na p¥f. doddvek Yepy ve
stanovach rolnickych cukrovaru. Ptislugny
predpis ma § 30 ake. reg. Vyzaduje se ze-
jména, aby akcie takovych podniki znély
na jméno a byly prevoditelny jen se sou-
hlasem spoleénosti, coz mé byti vyznaéeno
ve stanovach.

Prava akcionafa jsou v teorii pied-
métem sporti. Vychdzime-li ze zikona a
stanov, tedy z positivniho priva, lze roze-
znavati prava akcionafl na pradvo na
udast na spravé, na podil na zisku a na
podil na jmeéni. Tato pravalzenazvatiobec-
nymi pravy ¢lenskymi. Kromé toho mohou
stanovy zajiStovati nékterym akciona-
Fam jesté prava zvlastni: pravo na pied-
nostni dividendu, plurdlni pravo hlaso-
vaci, pravo na prednostni odbér novych
akcif, pravo na volny vstup do podnika
spoleénosti, uzivani zahrady a pod. Pravo
akciondid na ucast na spraveé se vyberpava
hlasovacim pravem na valné hromadé. Ak-
cionaf mize kromé toho oviem dosdhnouti
funkce v nékterém sprdvnim orgdnu spo-
leénosti na pt. pfedstavenstvu, dozoréi radé
a pod., s ¢imz jsou spojeny dal¥i povin-

nosti a prava. Pravo na podil na zisku z4-
lezi v ndroku na dividendu, kterd se vy-
pléaci z ¢istého zisku podle poétu akeif ve
smyslu usnesenf ¥4dné valné hromady, jez
schvalila bilanci. Vypliceni jakychkoli
urokt akcionaiim neni dovoleno. Vyjimku
éinf t. zv. Groky stavebni podle é&l. 217
obch. zédk. Prdvo na podil na jméni spoleé-
nosti neznamend p¥my podil na jméni spo-
le¢nosti za jejfho trvani. Podil na jméni po-
skytuje vlastné nirok na kvotu likvidaéni
v piipadé zdniku spoleénosti.

Ku zvla§tnim prdvim rozhodné nelze
potitati prava t. zv. minoritni, jezto jimi
jest zajistovan pouze vykon obecnych prav
uréitého zlomku akciondfu. Minoritni prava
nejsou trvalou vysadou nékterych akcio-
n4fi, nybrz muze jich v konkretnim p¥i-
padé pouZiti kazdy akcioné¥. Bylo by snad
lépe uZivati vyrazu ,,minoritni ochrana‘
misto ,,minoritn{ prava‘“. O ochranu mino-
rity peduje na pk. ¢l. 237 obch. zik. a § 40,
odst. 4. a 5., ake. reg. zaruéujici uréitému
poétu akciondiu podle vySe jich akciového
majetku prdvo na svoldni mimofddné valné
hromady, §37 ake. reg. o vlivu minority
na volbu ¢lent dozoréi rady a § 50 ake. reg.
o pravu na odro¢eni usneseni o bilanci (viz
téZz na pf. §§174 a 175 slov. obch. zdk.).
Nep¥imé ochrané mensin slouzi viecky ty
piedpisy, které pozaduji na pi. pfi hlaso-
véni kvalifikované vétSiny pro prijeti nd-
vrhu za uréitého poétu piitomnych a pod.

Akciond¥ nemd ku spoleénosti vztah

" pouze smluvnf, jejz p¥slusi v piipadé sporu

Fefiti soudu, nybrz podléha soucasné né-
kterym predpisim prava spravniho jako
¢len spolku. MuZe se ovSem také téchto
norem ve svém zajmu dovolati a obratiti
se 0 pomoc téz k tfadim spravnim. Tak
Boh. ¢. 2586 adm. priznava akciondiiim,
kteti tvrdi, Ze zména stanov schvélend
ufadem nebyla platné usnesena valnou
hromadou, legitimaci brati v odpor p¥ed
n. s. 8. schvalenf této zmény stanov.

III. Sprava a. s. Spravu a. s. provadéji
zgsadné 3 orgdny: valnd hromada, spravni
rada a revisofi uéti nebo dozoréi rada. To
jsou orgdny vnitini sprdvy a. s. Kromé
toho v8ak spravuje jeji zaleZitosti i stat,
ktery vystupuje jako organ vnéjsi spravy
a. s.

1. Valnid hromada. Nejdilezitéjsim
orgdnem a. s. jest valnd hromada jako nej-
vyS$i orgdn vule spoleénosti, jak se obecné
pravi. Mdm za to, Ze je vhodnéjsi defino-
vati valnou hromadu jako orgdn a. s., jimz
akciona¥i podle platnych norem (tedy i sta-
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nov) vykonavajf sva ¢lenskd préva. Valna
hromada neni totiZ ani jedinym orgadnem
vile spoleénosti, jimz jsou jisté i organy
ostatni, ani orgdnem svrchované vile, pro-
toze v konkretnich piipadech rozhoduje
zpravidla predstavenstvo a valnd hromada
jen pii udéleni absolutoria ¢innost pied-
stavenstva sankcionuje. Je to tedy svrcho-
vanost vile vice méné formdlni.

Valnou hromadu svoldva v prvé radé
predstavenstvo. Zilezi tu mna platnych
predpisech 1 na obsahu stanov. Podle
¢l. 240 obch. zdk. jest pfedstavenstvu
uloZeno svolati valnou hromadu, ukdZe-li
se z bilance, Ze akciovy kapitdl se zmen-
8il o polovici. Podle vyslovného znéni
¢l. 236 obch. zék. (resp. § 40, odst. 6., ake.
reg.) svolavd valnou hromadu zpravidla
predstavenstvo, pii ¢emz neni vyloudeno,
aby vedle toho byly podle stanov k tomu
opravnény také jiné osoby a organy. Tak
to miZe byti na pf. dozoréi rada resp.
pfedseda dozoréi rady, pfi éemz t¥eba po-
znamenati, Ze toto pravo pifslusi podle
¢l. 265, odst. 3., obch. zdk. dozoréi rads
ex lege, je-li svolanf valné hromady v zdjmu
spoleénosti. Stanovy mohou déle zmocniti
1 jiné organy, aby svoliavaly vedle pfed-
stavenstva valnou hromadu: prokuristy,
vedouci ufedniky spole¢nosti a pod. Staub-
Pisko (I., str. 794) pfipousti, Ze toto pravo
miize byti pfizndno i akciondfam a vldd-
nimu komisa¥i. Tfeba podotknouti, Ze ak-
ciona¥i majf za uréitych podminek ex lege
pravo zadati svolani valné hromady. Tak
¢l. 237, odst. 2., obch. zdk. (s nfm shodné
§ 40, odst. 4., ake. reg.) nafizuje, Ze valnd
hromada musi byti svoldna, zddé-li o to
jeden akciondf nebo takovy poéet akecio-
nafd, jichz akcie pfedstavuji dohromady
jednu desetinu akciového kapitalu, poda-
nim jimi podepsanym s udinim udelu a
divodu svolanf. Valnou hromadu mohou
svolati i likvidatosi.

Slovensky obchodni zékon nemé zvlast-
nfho ustanoveni o svoldvani valnych hro-
mad, vyzaduje v8ak v § 157, ¢. 8, aby pod-
minky svoldni byly uréeny ve stanovach.
Piedstavenstvu jest uloZena povinnost svo-
lati valnou hromadu v § 187, vyjde-li na-
jevo, Ze spoleénost ztratila polovinu akcio-
vého kapitdlu. Rovnéz dozoréi vybor musi
podle § 195 svolati valnou hromadu, zjisti-li
pii vykonu svého tfadu, Ze byla uéinéna
opatieni, jez odporuji zékonu nebo stano-
vam, nebo doflo-li k opomenuti a zne-
uziti, jez poskozuji zdjmy spoleénosti. Ak-
cionafi jsou rovnéz podle slov. obch. zik.

(§ 178) opravnéni zddati svolani valné hro-
mady. Podminky jsou tytéz jako podle
¢l. 237 obch. zdk. Nevyhovi-li jejich Zza-
dosti orgdn k tomu povolany do 8 dnu,
svold k Zddosti akciond¥i valnou hromadu
soud.

Podle toho, kdy jest valnd hromada
svolana (édsteéné oviem i podle p¥islus-
nosti), tieba rozezndvati valnou hromadu
ustavujici, ¥4dnou a mimo¥ddnou.

Ustavujici valnd hromada tykd se z¥i-
zeni spole¢nosti. Radnd valnd hromada se
svolava jednou v roce v uréité lhiaté po
skonéeni obchodniho roku, coz souvisi se
schvalenim uéetni uzavérky. Podle ¢l. 239
obch. zdk. (viz téz §40, odst. 2., a §50,
odst. 1., ake. reg.) musi se konati nej-
pozdéji béhem prvnich Sesti mésich kaz-
dého obchodnfho roku. Vyjimeéné (§ 35/2
uvoz. zék. k obch. zédk. a §50, odst. 1.,
akec. reg.) mozno ve stanovach tuto lhitu
stanoviti na 12 mésici po projiti obchod-
niho roku. § 177 slov. obch. zék. lhitu ne-
uvadi, pravi pouze, Ze valnd hromada m4
byti svolana alesponl jednou v roce. Mimo-
Fadna valnd hromada jest svoldvdna, kdy-
koli je to v zdjmu spoleénosti tfeba.

Valnou hromadu lze konati jen v tu-
zemsku. Podle §40, odst. 10., ake. reg.
muze byti valnd hromada svoldna toliko
v sidle spole¢nosti, neni-li ve stanovich
vyslovné uvedeno také misto jiné. § 157,
¢. 8, slov. obch. zdk. nafizuje, aby misto
valné hromady bylo uréeno ve stanovéich.

Stanovy obsahuji také bliz&f piedpisy
o zpusobu svoldni (§54 akec. reg. a § 157
slov. obch. zdk.). V kazdém piipadé viak
nutno svoldvaci vyhlagku uvetejniti v Uted-
nim listé Ceskoslovenské republiky a pii-
padné té% v U¥ednim listé zemského afadu.
Cl. 238, odst. 2., obch. zik. predpisuje, aby
ucel valné hromady byl ozndmen pii svo-
lani. O pfedmétech, jichz projedndvani ne-
bylo ohldseno, neni mozno se usnaseti.
Jedinou vyjimku tvoif ndvrh na svoldni
mimofddné valné hromady. §40, odst. 8.,
ake. reg. pak zejména vyzaduje, aby zmény
stanov byly ve vyhldsce uvedeny podstat-
nym obsahem s vyznadenim, je-li tfeba od-
déleného hlasovani podle druht akeii.
Stejné zada § 177 slov. obch. zdk. Doba vy-
hl4sky pted valnou hromadou byvé wur-
éena ruzné. Akciovy regulativ (§ 40, posl.
odst.) uréuje lhitu l4denni, slov. obch.
zék. vibec nems lhity (ve stanovdch slo-
venskych a. s. se vyskytuji lhaty rzné:
14, 15 dnf). N.s.s. trvd na ¥adném vy-
hligeni valné hromady (Boh. ¢. 9942 adm.).
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P¥isluinost jest rtznd podle druhu
valné hromady. Ustavujici valnd hromada
mé za Gcel jediné ustaveni spoleénosti. Jeji
povaha jest bud konstitutivni nebo de-
klaratorni. Kdezto konstitutivni charakter
jest znamkou akciového prava vybudova-
ného na systému koncesnim, deklaratorni
jest zpravidla vlastni systému normativ-
nfmu, oviem deklaratornost tato jevi
rizné odstiny a muze hraniéiti s konstitu-
tivnostf. Podle §13 ake. reg. tfeba pfed
zapisem spoleénosti do obchodnfho rej-
stifku svolati ustavujici valnou hromadu,
jez se piimo usndsi o ziizeni spoleénosti.
Jest tedy ryze konstitutivni. Podobné i
§ 154 slov. obch. zak. predpisuje, Ze zakla-
datelé jsou povinni do dvou mésici od
skonéeni upisovaci lhity svolati ustavujici

valnou hromadu, jez mé rozhodnouti o

utvofeni spoleénosti. PisluSnost ¥4dné a
mimo¥ddné valné hromady se od sebe ne-
li¥i aZ na to, Ze Fadné valné hromadé jest
vyhraZeno schvédleni uzdvérky, rozdéleni
éistého zisku, vysloveni absolutoria dosa-
vadnim funkciondiim a volba novych.
Predméty, jez jsou piikdzany do kompe-
tence valné hromady, vypoéitava § 39 ake.
reg. a § 179 slov. obch. zik.

K platnosti usneseni valné hromady
se vyzaduje splnéni uréitych predpokladu
formélnich, tykajicich se zejména Fidného
svolani valné hromady, tedy podminek
obecnych, a pak splnénf nékterych pod-
minek zvld§tnich, vztahujicich se vyluéné
na vlastni usneseni. O podminkdch obec-
nych byla jiz zminka shora. K podminkdm
zvlagtnim pocéitdm néleZitosti konkretniho
usneseni na valné hromadé. K tém patif
v prvé fadé udast akciondid a dile pocet
hlast, jimiZz bylo wusnesenf schvéleno.
K platnosti usneseni vyzaduje se podle ak-
ciového regulativu uéast akciondiu zastupu-
jicich uréitou éast kapitalu, jez jest limito-
vana nejnizsf mezi jedné desetiny kapitdlu
(§ 45 ake. reg.), v uréitych piipadech jedné
tretiny kapitdlu (§ 48 akc. reg.). Ve stano-
vach miZe byti oviem tato kvota stano-
vena riizné, nikoliv vSak pod zdkonné mini-
mum. K usnesenf je tfeba zpravidla nad-
poloviéni vétsiny piitomnych (§46 ake.
reg.), v piipadech zvla§té urdéenych viak
se zadd aspoll t¥{6tvrtinovd vétSina ode-
vzdanych hlasi (§ 48 ake. reg.), pfi demZ
podle §47, odst.2., je piedepsano, aby
tato vétSina soucasné representovala Stvr-
tinu celého kapitalu. § 30, posl. odst., ake.
reg. vyzaduje k platnosti usnesenf o do-
dateéném zavazku k opétujicim se ddv-

kam souhlasu (a tedy jisté i udasti) viech
akciondit. Slovensky obchodni zikon ne-
m4 bliz§ich ustanoveni tohoto druhu, na-
fizuje vSak (§ 157, ¢.8 a 9), aby p¥isluiné
predpisy tohoto druhu obsahovaly sta-
novy. Pii poéitani hlast tfeba si podinati
tak, Ze usnaseci zplisobilost a potfebnd vét-
§ina mé se posuzovati podle doby, kdy se
hlasovani skuteéné déje, bez ohledu na to,
zda nékteii akciond¥i zapsani v presenéni
listiné se pfed hlasovdnim vzdalili (Boh.
¢. 10812 adm.). Poruseni obecnych i zvlast-
nich podminek platnosti valné hromady
mé za nasledek neplatnost usneseni, jez
muZe byti akciond¥l nafikdno. Vyslovné
piedpisy ma o tom § 174 slov. obch. zik.

2. P¥edstavenstvo. Valnd hromada
tvoii rdmecovéd usneseni a vytyéuje po-
vSechné smér ¢innosti a. s. Orgdnem, ktery
tato usneseni Yeii detailné a provadi, jest
predstavenstvo. Je téZ orgdnem, ktery za-
stupuje spoleénost jako pravnickou osobu.
Zastupovaci moc predstavenstva vSak neni
vyluénd, protoze spoleénost miZe zastupo-
vati i valnd hromada, na pf. v piipadé
¢l. 226 obch. zék., jde-li o vedeni rozepi¥e
proti dlenim piedstavenstva nebo dozoréi
rady, dédle pfi uzavirdni sluZebni smlouvy
se Cleny predstavenstva, jsme-li toho na-
zoru, Ze tu jde o pomér sluZebni, resp. p¥i
uloZeni manddtu, méme-li tento vztah za
pomér zmociiovaci. Stejné muZe zastupo-
vati spoleénost i dozoréf rada, svolava-li na
pf. valnou hromadu podle &l. 225 obch.
zgk. nebo vede-li spory podle ¢l. 226 resp.
¢l. 194 a 195 obch. zék.

Jest tedy mozno povazovati predstaven-
stvo za organ a. s. s funkef vykonnou v me-
zich usneseni valné hromady a platnych
norem, jemuz je zarovei pfevazné svéreno
zastupovani spoleénosti. Tim se odliSuje
predstavenstvo funkéné od valné hromady,
jejimZz usnesenim jest formalné podiizeno,
a od dozoréf rady, kterd jest orgdnem s éin-
nosti pfevaziné kontrolnf. Pedstavenstvo
jest orgdnem obligatornim (&l. 227 obch.
zdk. a §34 ake. reg., §§182 a 186 slov.
obch. zdk.).

Jest zpravidla organisovdno jako ko-
lektivni orgdn voleny valnou hromadou.
Jest v8ak mozno, aby pfedstavenstvo tvo-
fila pouze jedind osoba (¢l. 227, odst. 2.
obch. zdk., § 182 slov. obch. zik.).

Predstavenstvem byva t. zv. sprévni
rada. Usndsi se ve schiizich, o jichz svo-
lani, vedeni a usnaSeni maji pottebné pred-
pisy stanovy. Podle § 34, odst. 9., ake. reg.
miuze predstavenstvo, zejména m4é-li vice
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¢lent, zvoliti ze sebe k bezprosttedni spraveé
obchodi t. zv. vykonny vybor, jehoz
kompetenci zdroven uréi. Akciovy regulativ
v § 36 pripousti pak z¥{zeni dalstho orgénu
spravniho, t. zv. feditelské rady. Ukolem
feditelské rady jest rozhodovini o né-
kterych duleZitych otdzkdch, jez by jinak
spadaly do kompetence spravni rady, resp.
usneseni sprdvni rady mohou byti vazana
v nékterych vécech souhlasem této feditel-
ské rady. Reditelskd rada jest tedy or-
gdnem, kterému mizZe byti stanovami pfi-
zndno postaveni vysostnéj$i mnez pred-
stavenstvu, zatim co vykonny vybor jest
pouhym vyborem predstavenstva.

Clenem predstavenstva mize byti podle
¢l. 227 obch. zdk. i neakciond¥, v prvé
tadg tedy utednik spoleénosti. § 34, odst. 2.,
ake. reg. vyzaduje od élenit pfedstavenstva
svépravnost, odst. 3. téhoz paragrafu pak
uréuje, aby bylo pfihliZzeno pii sestavovani
predstavenstva co moznd k osobam, které
se v povoldni zabyvaji bezprostfednim ve-
denfm podniku. Jinych pfedpisii neni. Staci
tedy pii kolektivni povaze predstavenstva
i omezend pravni zpusobilost. §8a bank.
zék. mé zvldstni vyludujici predpisy pro
tleny predstavenstva akciové banky. Za-
kaz -¢lenstvi toho, kdo md jiz 15 nebo
vice utadu jako ¢len spravniho nebo dozor-
¢tho orgdnu jinych tuzemskych podniki,
vztahuje se téZz i na nékteré spoleénosti
nebankovni (¢l. XLVIII, odst. 2., b. z.).

V literatute je sporny pomér élenti pred-
stavenstva ke spoleénosti. Jednou se pro-
hlaguje, Ze tu jde o pomér sluZebni, jindy
o mandéat. Z positivnich pravnich pfedpist
nelze pro tuto véc naderpati poudeni, jezto
jsou neobyéejné kusé. Tak ¢l. 227 obch. zik.
uvadi pouze, Ze ¢lenové predstavenstva
mohou byti placeni nebo ne a jsou kdy-
koli odvolatelni. Stejné § 182 slov. obch.
zék.; odvolatelnost jest v § 183, odst. 2.

Cleniim pYedstavenstva byvd jiz ex
lege zapovézeno (t. zv. konkurenéni zdkaz)
bez souhlasu spoleénosti provozovani pod-
niku téhoz druhu jako podnik spoleéensky,
udast na cizim podniku téhoZ druhu nebo
¢lenstvi ve sprévnich organech takové spo-
leénosti (§ 35 ake. reg.).

Clenové predstavenstva rudi spoleénosti
z vykonu své funkce. Podle ¢l. 231 obch.
zék. jest predstavenstvo zavazino pii za-
stupovdni spoleénosti zachovavati meze
urdené stanovami a usnesenim valné hro-
mady. Rudeni jest podle ¢él. 241, odst. 2.,
obch. zdk. osobnf a solidarni, jednd-li p¥ed-
stavenstvo proti pifkazu nebo pfedpisim

‘obchodniho zidkonika a stanov. T¥etim oso-

bam ¢lenové predstavenstva neruéi osobné
z pravnich jednani, kterd pfedsevzali jmé-
nem spoleénosti (¢l. 241, odst. 1.). Slovensky
obchodni zdkon mé podobna ustanoveni.
Podle § 189 jest sprava povinna viéi spo-
leénosti zachovévati meze urdené stano-
vami nebo valnou hromadou pro zastupo-
véan{ spoleénosti. Ruéenf jest rovnéz soli-
dérni za vetkeru ¥kodu vzniklou z proti-
pravnfho jednéni. Sprava ruéi dokonce i
tenkrat, opira-li se takové jedndni odporu-
jici zdkonu nebo stanovidm o usnesenf valné
hromady. §188, odst.2., jest shodny
s ¢1. 241, odst. 1., obch. zik. Clenové spravy
viak podle §§218 a 219 mohou byti sti-
héni i trestné vézenim do 3 mésicu, resp.
podle §221 pokutou do 2000 Ké&.

3. Kontrolniorgédny. Dozoréirada
a reviso¥i Gétu. Pojem dozoréi rady jest
v teorii uréovan ruzné. Positivni prdvo vy-
mezuje funkei dozoréi rady v ¢l. 225 obch.
zak. tak, Ze dozoréi rada dohliZi na vedent
podniku ve viech odvétvich spravy; muze
se presvédéovati o postupu spoletenskych
zélezitosti, muZe nahliZeti kazdé doby do
knih a spist spoledenskych a vySetfovati
stav spoletenské pokladny. Nalezi ji zkou-
mati roéni uéty, bilance a navrhy na roz-
déleni zisku a poddvati o tom kazdého
roku zprdvu valné hromadé akcionafi. Ma
svoldvati valnou hromadu, kdyZz jest to
zddoucim v z4jmu spolednosti. § 37, odst. 2.,
ake. reg. urduje, Ze dozoréi rada musi miti
alespoit t¥i ¢leny. Stanovi pak vyslovng,
%e ji musf byti ddna plsobnost uréend
¢l. 225 obeh. zék., pii éemz kromé toho
muZe byti stanovami pfedepséno, Ze k jed-
notlivym obchodim jest tieba jejiho sou-
hlasu. Muze byti také povéfena ziizenim
ptedstavenstva. Lze tedy dozoréi radu de-
finovati jako kolektivni organ a. s., jemuZ
piisludi zejména vykon stalé kontroly ve
viech oborech spravy. Podle § 37, odst. 1.,
ake. reg. jest z¥{zenf orgdnu ku pfezkoumani

" vyroénich u&td spoledénosti, bud dozoréi

rady mnebo revisord étd, obligatorni.
Funkce revisor jest vSak mnohem wuzf
ne funkce dozoréi rady. Revisofi maji podle
odst. 3. cit. par. pfezkoumati vyroéni uéty
a rozvahu, nahlédajice za tim udelem do
knih spoleénosti, a podati o svém zkouman{
zpravu valné hromadé. Nendlezi jim tedy
jako dozordi radé pravo nahliZeti do knih
z divodi vSeobecné kontroly hospodafent
spoleénosti. Reviso¥i maji byti nejméné dva.
Obligatorni jest dozoréf rada podle ¢l. XXII
bank. zdk. u akciovych bank.
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Slovensky obchodni zakon v §195 vy-
mezuje kompetenci dozoréfho vyboru,
ktery jest obligatorni, celkem shodné
s ¢6l. 225 obch. zdk. aZz na to, Ze uréuje
blize okolnosti, za jakych jest dozordi vy-
bor povinen svolati valnou hromadu, o
¢emz byla jiz zminka shora.

TYeba déle pfipomenouti, Ze v posled-
nim odstavei cit. paragrafu jest obsaZen
piimy zdkaz povéfeni dozorétho orgénu
jakoukoli jinou agendou. Souvisi to pa-
trné s uvahou, Ze kontrolni orgdn mé byti
jen kontrolnfm orgdnem, ponévadz jinak,
vykondvé-li téZ p¥imou spravu tieba jen
v ramci jakési preventivni kontroly, ne-
mizZe byti zcela nezaujatym.

Clenové dozoréi rady i revisofi jsou kdy-
koli odvolatelni valnou hromadou (§ 37,
odst. 9., ake. reg., §194 slov. obch. zik.).
Odmeéna jejich zdlezi v placeni hotovych
vyloh, téz ve zvla$tni odméné, kterd muZe
byti bud’ fiksni nebo uréena jinak, na p¥.
ve formé tantiémy u élend dozoréi rady
(§ 38 ake. reg.). O kvalifikaci dozoréich
organi nenf bliziich predpisi. § 37 ake. reg.
zada jediné svépravnost a vyluéuje sou-
¢asné ¢&lenstvi v predstavenstvu nebo
funkci dfednika spoleénosti, jakoz i téast
v bezprostfednim vedeni obchodi spoleé-
nosti. Podobné i §195 slov. obch. zik.

Kvalifikace ¢lent dozoréi rady akcio-
vych bank byla upravena bankovnim z-
konem. Cl. XXII uréuje, %e dozoréi rada
nesmi miti méné nez 5 a vice nez 7 ¢clent.
Cleny sméjf byti jen fysické osoby volené
valnou hromadou. Volitelnym mneni, kdo
nesmi byti podle §8a bank. zdk. ¢lenem
predstavenstva, dale ¢len piedstavenstva
nebo jiného spravniho orgdnu banky nebo
Jiny zaméstnanec v ¢inné sluzbé, ¢len sprav-
nfho nebo dozoréiho orgdnu podniku, ktery
na bance nebo na némz banka zivisi, ko-
neéné osoby, jichz élenstvi v dozoréi radé
by zputsobilo, Ze trvajici obchodni spojeni
s bankou by se stalo zakdzanym podle
§ 7 bank. zdk. Dalsi pfekdzkou jsou uréité
vztahy pifbuzenské se ¢leny predstavenstva
nebo vedoucimi Gfedniky banky.

O odpovédnosti kontrolnich organi nent
v obchodnim zdkoniku ani v akciovém re-
gulativu pfesnych predpisi. Podle ban-
kovniho zakona bylo civilni ruéeni ¢élent
dozoréi rady upraveno ¢&l. XXII, trestni
pak ¢&l. XXXIII. Slovensky obchodni zi-
kon v §196 ustanovuje, Ze ¢lenové dozor-
étho vyboru jsou povinni soliddrné na-
hraditi $kodu, jestliZe opomenuli splniti po-
vinnosti uréené v §195; §200 je pak cini

odpovédnymi spolu s &leny sprivy za
spravné sestaveni bilance a jeji piedlozenf
valné hromadé. Nesplnéni téchto povin-
nosti jest stihdno podle § 219 trestem vézeni
do 3 mésict, resp. pokutou do 2000 K¢&.

4.0rganisacehospodafenfakciové
spoleénosti. Jednotlivé spravni obdobina-
zyvé se obchodnirok a nebyva co do po-
éatku a konce totoZzné s rokem kalendd¥-
nim. Délka normdalnfho obchodniho roku
jest 12 mésicti. Hospoda¥enf spoleénosti jest
patrno z obchodnich knih. Peéovati o
vedeni knih jest povinnosti pfedstavenstva
(¢l. 239 obch. zak., §49 akec. reg., §198
slov. obch. zak.). Vysledek hospoda¥enf vy-
plyvé z Géetni uzdvérky za minuly ob-
chodnf rok. Uletni uzivérka se podle § 49
ake. reg. skladd z provozovacfho udtu
(48tu zisku a ztrdty) a z vyroénf bilance
(rozvahy). Slovensky obchodni zikon po-
Zzaduje pouze sestaveni bilance (§165).
Povinnost sestaviti bilanci jest uloZena
predstavenstvu. O sestaveni bilance po
strance tuetnf neni zvlastnich predpisi.
Akciovy regulativ v §49 predpisuje, Ze
akciovy kapital musi byti uveden v bilanci
mezi pasivy. Rovnéz reservni fondy jest
za¥aditi do pasiv. Odpisy na inventaii maji
odpovidati skuteénému znehodnoceni. P¥i-
li§ znadnymi odpisy mohou vzniknouti
tajné reservy. Podrobnéjsi predpisy pro
sestaveni bilance mé § 199 slov. obch. zik.
Bilanci ptezkoumdava dozoréi rada mnebo
revisofi uéti. Jejich zprava jest predloZena
s bilanef ku schvalenf ¥f4dné valné hromadé.
Kondi-li bilance ziskem, musi se valng hro-
mada usnésti o tom, jak se ziskem naloziti.
Zisk mize byti preveden do piistiho sprav-
niho roku, ulozen do reservniho fondu nebo
se rozdéli. Pro rozdéleni plati zvlastni pted-
pisy. Podrobné smérnice obsahuji stanovy
a §$52 a b3 ake. reg., dastetné ¢l. 217
obch. zik. Slovensky obchodni zikon na-
fizuje v § 157, aby ve stanovach byl uveden
zpusob vypoéitani a rozdéleni zisku. De-
tailnich predpist nemd. Z &istého zisku mé
byti nejprve dotovan ¥ddny reservni fond,
aviak jen pokud nedosihne uréité vysSe.
Zbytek se rozdéli jako dividenda akcio-
n4fim a jako tantiema ¢lenam pedstaven-
stva a dozordf rady. Z dal§tho zbytku, je-li
jaky, mozno jeité vyplaceti akciondiim
superdividendu. Podle ¢l. XXXVII bank.
zék. nesmi banka pouZivati provoznich
ziskt k vyplédceni tantiem, dokud neuhradi
veskeré ztrdty a neutvoil vSeobecnou re-
serva aspoli ve vysi 10% akciového ka-
pitalu.
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K thradé ztrat slouzi v prvé fadé re-
servni fond (§53 ake.reg.). Slovensky ob-
chodni zdkon z¥{zeni tohoto fondu nenafi-
zuje, ale pripousti (§.199, ¢. 4). Jeho do-
plnovani se déje z ¢istého zisku. A. s. mize
miti jesté jiné fondy, jichz ucel a dotace
uréuji stanovy, na p¥. zvlastni fond, z né-
hoz lze dopliovati dividendu pro piipad
malého éistého zisku. Kromé téchto fondi
jest podle § 4 vlad. na¥. &. 465/1920 Sb. obli-
gatorni zifzenf t. zv. vdzaného reserv-
niho fondu ve vysi 10% hotové splace-
ného akciového kapitdlu. Tento fond jest
uloZen v ¢sl. statnich dluznich tpisech u
Zemské banky v Praze a lze ho pouziti ku
kryti ztrat, av8ak aZ po vyderpani ostat-
nich reserv a jen se souhlasem ministerstva
financi. Ministerstvo financi smf fond uvol-
niti téz z toho diavodu, Ze spoleénost po
3 léta aspont dvakrdt vyplicela dividendu.

Po schvileni bilance a rozdéleni zisku
udéluje valnd hromada spravnim orgdnim
absolutorium za wuplynuly obchodni rok.

IV. Statni dozor. Statni dozor nad a. s.
je dvoji, jednak nepiimy, ktery vyplyva
z vSeobecné kompetence statnich Gradi,
pokud jde o a. s., jednak p¥imy, vykona-
vany z moci tfedni ufady samymi nebo
zvlastnimi orgdny jmenovanymi stdtem
v konkretnich p¥fpadech. Tento rozdil zdi-
raziiuje se téz v Boh. ¢. 2586 adm. K ne-
piimému dozoru nélezi zejména piezkou-
mavan{ platnosti usneseni spravnich organt
spoleénosti na p¥. p¥i zvySeni nebo snizeni
akciového kapitalu, zméndch stanov a pod.
V historickych zemich je timto dozoréim
ufadem v prvé fadé ufad spravni (minister-
stvo vnitra) a v druhé fadé rejstifkovy soud,
pekud jde o provadéni potiebnych zadpist
do rejstifku, na Slovensku a Podkarpatské
Rusi jen soud (§ 180 slov. obch. zék.), jehoz
pravomoc se viak tykd téz prezkoumavani
platnosti usnesenf valné hromady.

Piimy statni dozor ufady samymi se
provadi na podkladé § 22 spolk. pat. é. 2563/
1852 a §56 akc. reg. Podle §22 pat. jest
stdtnf spravé vyhrazeno nahlédati do
hospodafeni kazdého spolku, dozirati, aby
bylo Setfeno ustanoveni danych p¥i schva-
lenf spolku mnebo  obecnymi predpisy.
N.s.s. v Boh. ¢.420 a ¢é. 740 adm. vy-
slovuje nazor, Ze statni sprava jest povo-
ldna, aby dohlizela nad tim, by spolek
podléhajici tomuto zdkonu Set¥il ustano-
ven{ svych stanov a Ze, vykondvajic tento
dohled, jest statni sprdava opravnéna ukld-
dati spolku i positivni opatfeni. Akciovy
regulativ v §56 dopliiuje ustanoveni § 22

Slovnik verejného prava.Geskosl.

spolk. pat. v tom smyslu, Ze a. s. podléhaji
dozoru statni spravy, ktery se vykonava
z moci ufedni k ochrané vefejnych zajmi.
Statni sprdva v8ak nenf povinna k vy-
konu dozoréiho prava. V nékterych pii-
padech jest povéfen vykonem dozoru
zv1astni stdly orgdn t. zv. vlddnikomisat,
ktery miZe byti jmenovin pro a. s. pouze
tehdy, je-li toho tfeba z dulezitych vefej-
nych ohledi.

Pokud se tyc¢e kompetence k jmenovéni
vlddnfho komisate, plati dosud smérnice
vynosu byv. ministerstva vnitra ze
dne 4.IV. 1870, ¢&.4550, podle néhoz
jmenuje vlddnfho komisafe ministerstvo,
do jehoZz pifslusnosti spadd obor é&innosti
spolku. VIddni komisa¥ mé pravo na-
hlizeti do v8ech knih a listin spolednosti,
smi pozadovati zprdvy o vedeni obchodu
a ma byti informovéan o stavu spoleénosti.
Ukolem jeho jest hajiti vefejné zdjmy.
V1ad. na¥. ¢. 465/1920 Sb. v § 6 byly pod-
robeny pifmému statnimu dozoru vsecky
a. s. provozujici penézni a bankovni ob-
chody (tedy i na Slovensku a Podkarpatské
Rusi). Zvlastni druh stdtniho dozoru mé
pak na mysli §3, odst.2., zdk. &. 201/
1933 o =zastaveni ¢innosti a rozpousténi
politickych stran. A. s., které vystupovaly
navenek jako slozky strany, jejiz c¢innost
byla tiedné zastavena, miuZe ministerstvo
vnitra podrobiti zvld§tnimu dozoru nebo
uréiti zvldstni podminky pro jejich dali
¢innost.

Poplatek za stdtni dozor neni odvadén
pifmo vlddnimu komisa¥i, nybrz statni po-
kladné, kterd mu pak vyplaci pifsluinou
odménu.

Dozoréi Gtady statni jsou vybaveny téz
uréitou pravomoci trestni. V historickych
zemich, Ii{de plati koncesni systém a kde
stdt mé moznost hojnych zasahti do Zivota
spoleénosti, jest tato pravomoc celkem ne-
patrnd. Jsou to vétiinou jen pokuty po-
radkové (viz ¢l. 228 obch. zdk.), jimiz lze
dohanéti zodpovédné funkcionafe k do-
drzovani nékterych predpisi. Pokud se
viak tyce akciovych bank, tfeba pouka-
zati na hojné trestni normy bankovniho
zak. ¢.54/1932 Sb. (¢l. XXXIII) s vy-
sokymi trestnimi sazbami. Na Slovensku a-
Podkarpatské Rusi ma naopak dozoréi
ufad (soud) jiz podle obchodnfho zikona
(§8§ 218 az 222) znacénou trestni kompetenci.
Kromé trestu jest tu ovSem i povinnost
k nihradé gkody (§ 222).

V této souvislosti tfeba uvésti instituci
divérnika resp. dvou- az t¥i¢lenné dozor-

34
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¢i komise, jez lze zFiditi podle § 21 zik.
¢.237/1924 Sb. u ustavi, kterym jest po-
skytovina podpora ze zvld¥tniho fondu
pro zmirnéni ztrat z povaleénych poméri,
nebo podle §19, odst. 2., zdk. ¢. 238/1924
Sbh. u ustavi, kterym se dostdva vypomoci
ze vieobecného fondu penéznich ustavi.
Bankovni zikon zavddi rovnéi t. zv. du-
vérnfky s pravem a povinnosti dohliZeti
vSestranné na hospoda¥enf banky. Tyto
divérniky (v podtu jednoho i vice) jme-
nuje ministr financi. Usneseni orgdnt
banky, proti némuz davérnik podal veto,
nesmi byti provedeno. Duvérniky nemohou
byti osoby vyloudené z ¢lenstvi v pred-
stavenstvu nebo dozoréi radé banky. Po-
zivaji stejné ochrany a jsou stejnd od-
povédni jako tufednici statni. Jejich po-
zitky uréi a vypldei ministerstvo financi
z prostfedkid odvddénych k tomu udelu
bankou do statni pokladny.

Statni dozor vykondvany vlddnimi ko-
misa¥i a diavérniky jest povahy kentrolni.
Podle bankovniho zdkona vSak stdt miZe
jmenovati orgdny, které pfebiraji funkeci
organt spole¢nosti vykonavajicich spravu
vnitini. Témito organy jsou podle élanku
XXXVIII bank. zak. t.zv. spravni vybor
a dozoréi vybor. Vyzaduje-li toho vetej-
ny zajem na urovnani poméri banky, mtze
totiz vlada k navrhu ministerstva financi
jmenovati spravni vybor, ktery nastupuje
na misto pfedstavenstva s jeho pravy a po-
vinnostmi, dozoréi vybor pak na misto
dozoréi rady. Ziizenim téchto orgdnit za-
nik4 ¢lenstvi dosavadnich ¢lent predstaven-
stva a dozordi rady bez ndhrady a soudasné
téZ jejich ¢lenstvi v jinych spravnich a do-
zor¢ich organech, které s jejich funkef sou-
viselo. Tantiémy a poZitky na.né p¥ipada-
jicf jsou odvadény do statni pokladny.
Rovnéz podle § 3, odst. 2., zdk. ¢. 201/1933
Sb. miZe ministerstvo vnitra dosaditi
zvlastni spravni organ, jenz pfebira funkce
dosavadnich organt a. s., kterd vystupo-
vala navenek jako slozka politické strany,
jejiz ¢innost byla zastavena. P¥i roz-
pusténi strany rozpusti podle § 15 cit. zdk.
ministerstvo vnitra takové spoleénosti a
za¥{di likvidaci.

V. Zanik a. s. Divody zéniku a. s. jsou
uvedeny v 6l. 242 obch. zik.

K rozpuiténi spravnim ufadem muze
dojiti, zmengil-li se podle bilance akciovy
kapitdl o polovinu. Pfedstavenstvo musi
v takovém pFipadé svolati valnou hromadu
a ozndmiti to zemskému tfadu, v jehoZ
obvodé mé spoleénost své sidlo (§ 34 uvoz.

zak. k obch. zak. a § 25 spolk. pat.). Zem-
sky ufad nahlédne do knih a mé na vuli
spoleénost rozpustiti. Rozpuiténi spoleé-
nosti miZe byti zemskym ufadem natizeno
také tehdy, je-li k tomu divod podle § 24
spolk. pat., na p¥. pfekroéeni stanov v pod-
statnych vécech nebo nesplnéni podminek
predepsanych pii zifzeni nebo podminek,
o nichz bylo pfedem uréeno, Ze jejich za-
nedbdni mé za ndsledek odnéti nebo zdnik
koncese.

Podle §201 slov. obch. zdk. jsou du-
vody zaniku podobné jako v ¢l. 242 obch.
zak. Chybi tam rozpusténi tiadem sprév-
nim, misto toho vSak jest jako davod za-
niku uvedena fuse, a¢koli by ji bylo mozno
zafaditi do pojmu zruSeni spoleénosti na
zgkladé usneseni valné hromady. V dobg
vydanf slovenského obchodniho zdkona (je
to zdk. ¢él. XXXVII/1875) spravni Gfad ne-
mél ingerence na zivot a. s. Teprve vlad.
naf. ¢.465/1920 Sb. podrobilo téz a. s. na
Slovensku a Podkarpatské Rusi konces-
nimu systému. Madm za to, Ze v dusledku
toho lze i pro rozpusténi a. s. na Slovensku
a Podkarpatské Rusi pouZiti obdobné dii-
vodi bodu b) a c) § 24 spolk. pat. zr. 1852,
totiz zrusiti rozhodnutim d¥adu spravniho
povoleni ku z¥izeni a. s., nebyly-li splnény
podminky, pfedepsané pii ziizeni nebo pod-
minky, o nichZz bylo vyslovné uréeno, Ze
jich zanedbani bude miti v zdpéti odnéti
koncese. V tomto piipadé viak nemtze byti
pislusnym zemsky tfad, nybrz minister-
stvo vnitra, které udélilo koncesi a sta-
novilo ony podminky.

Podle §15 zdk. ¢.201/1933 Sb. dojde
k rozpusténi a. s. z pifkazu ministerstva
vnitra, vystupovala-li a. s. navenek jako
slozka politické strany, kterd byla roz-
pusténa.

Spolenost zanikd rovnéz dosazenim
svého tdelu nebo stane-li se dosaZenf tcelu
nemoznym.

Dalsim divodem zaniku jest amortisace
veskerych akcii v piipadé, Ze majitelé amor-
tisovanych akeif vystupuji ze spoleénosti a
neztstavaji déle ¢leny jako majitelé pozit-
kovych listti, pak pfeloZeni sidla spole¢nosti
do ciziny a konecné fuse. Pojem fuse jest
vymezen v &l. 215 obch. zdk. jako prevod
jméni a dluht jedné a. s, na a. s. druhou za
soutasného poskytnuti akeif této spoleé-
nosti akcionditim spolenosti zanikajici.
Predpokladem jest tu zdnik jedné spoleé-
nosti, kterd prevadi své aktiva i pasiva bez
likvidace na jinou spoleénost, u niz se pro-
jevi fuse zvyfenim akciového kapitalu.
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Jméni zaniklé spoleénosti jest nejméné
3 mésice po tfeti publikaci fuse spravovano
oddélené od jméni p¥ejimajici spoleénosti
(¢l. 247 obch. zdk.). K fusi jest tieba
smlouvy pfedstavenstev a usneseni val-
nych hromad obou spolednosti. Usneseni
musi byti jednomyslné, neni-li jiného usta-
noveni ve stanovich (¢l. 215 obch. zik.).
Podobné predpisy o fusi mé i §208 slov.
obch. zdk. Lhuta pro splynutf{ jmén{ je tu
delsi: 6 mésict.

Likvidaci a. s. provadéji zpravidla likvi-
déato¥i. Rozsah jejich pravomoci jest upra-
ven ¢l. 244, odst. 2., obch. zdk. Ve stano-
vach musf v8ak byti vyslovné uréeno, Ze
likvidatofi nesméji bez souhlasu valné hro-
mady véci nemovité zciziti jinak neZ ve-
fejnou drazbou. Podle §203 slov. obch.
zak. funguji jako likvidato¥i ¢lenové pred-
stavenstva, pokud neni jinak urdeno ve
stanovich nebo nebylo jinak usneseno val-
nou hromadou. O pravnim postaveni likvi-
ddtort plati ustanoveni §§ 110 az 114, 188
a 189 slov. obch. zdk. P¥i zruSeni spoleé-
nosti podle § 15 zék. &. 201/1933 Sb. schva-
luje, resp. jmenuje likvidatory ministerstvo
vnitra. Cisté jmeéni, které zbude po likvi-
daci, piipadd statu.

VI. Cizozemské a. s. Tuzemskou jest ta-
kova spoleénost, kterd md sidlo v tuzemsku
a byla ziizena podle zdejsich norem, p¥i
¢emz je lhostejno, jsou-li akcie v rukou ci-
zincl ¢i tuzemet. Podle toho pak jest cizo-
zemskou spoleénost, kterd ma sidlo v ci-
zing, 1 kdyby zdejsi statni obéané méli
v rukou viecky akcie této spoleénosti. Za
akciovou moZno povazovati cizozemskou
spoleénost jen tehdy, vykazuje-li znaky
¢l. 207 obch. zdk. (§147 slov. obch. zdk.)
nehledic k tomu, zda ve stité, kde md své
sidlo, jest s. a. ¢i jiného druhu. Chcee-li cizo-
zemskd spolednost zapoliti s obchodovanim
v tuzemsku, musi si opatfiti zvlastni p¥i-
pusténi podle cfs. na¥. ¢. 127/1865 ¥. z., jez
udéluje ministerstvo vnitra v dohodé se
ziéastnénymi ministerstvy. Tfeba tuupozor-
niti na ndlez Boh. adm. 10140. Podle prakse
byv. rakouskych soudd (na pf. Adl. CL
974, 2087 a Budw. 976 a 4597) jest toto
piipusténi pouze povahy policejné Zivno-
stenské a spoleénost i bez tohoto pii-
pusténi ma pravni zplsobilost civilné-
grévni. Neopatif-li si v8ak povoleni, miize

yti donucena k tomu i tresty (Budw.
7320). Podminky piipusténi jsou uvedeny
v ¢l I cit. na¥. Spoleénost musi prokazati,
Ze ve staté, kde vznikla, po pravu trvé a
vyviji pravidelnou obchodnf é&innost, Ze

mezi matefskym statem spoleénosti a Csl
republikou plati vzdjemnd reciprocita, ze
ucel spoleénosti se nep¥iéi zdejsim statnim
zajmim a stanovy neodporuji zdejsim
pravnim pfedpistim, a konedné Ze spoleé-
nost se zavaze zvlagtnim usnesenim pii pro-
vozu tuzemského zidvodu dbati zdejsich
norem, zejména naf. ¢.127/1865. Spoled-
nost po pripusténi ziidi tuzemskou repre-
sentaci. Kromé hlavni representace smi
miti téZ poboéné zavody, aviak jen se
zvlastnim schvalenim statnim (6l I cit.
nat.). Clenové tuzemské representace musf
miti stalé bydlisté v misté tuzemského
hlavniho sidla spoleénosti (Boh. ¢.2594 adm.
a Boh. ¢. 6522 adm.). Tuzemskd represen-
tace jest povinna v prvych tfech mésicich
kazdého obchodnfho roku p¥edloziti pi¥i-
sluSnému zemskému t¥adu protokol o valné
hromadé a dédle generdlni a specidlni bi-
lanci (¢l. V cit. na¥.). Utinnost pfipustént
zanikd, nezahdji-li spoleénost v predepsané
lhité provoz nebo zastavi-li jej bez stat-
niho schvileni na dobu del$i t¥{ mésict,
zanikne-li matefskd spoleénost a uplyne-li
doba, na kterou bylo pfipusténi udéleno.
Statni sprava smi vSak odvolati p¥ipou-
§téci povolenf i tehdy, dojde-li ku zméné
reciprocity se strany ciziho statu, kterd je
na ujmu tuzemskym spole¢nostem, nebo
porusi-li spoleénost nafizeni ¢. 127/1865.

Na Slovensku a Podkarpatské Rusi
plati pro cizozemské spoleénosti §§ 210 a%
217 obch. zdk. Podle § 210 staéilo d¥ive
pied zapodetim obchoda provésti zdpis re-
presentace do obchodnfho rejstitku. §3,
odst. d, vlad. na¥. ¢. 465/1920 Sb. viak pod-
robil také tyto spoleénosti systému kon-
cesnimu a vaZe ¢innost jejich na zvlgStni
povoleni. Jinak predpisy slovenského ob-
chodnfho zdkona jsou celkem souhlasné
s ofs. naf. ¢&. 127/1865. Upozorniti viak
slusf, Ze vymaz spoleénosti z obchodnfho
rejstifku mize byti za predpokladd § 217
nafizen na ¢&ikoli Zadost.

Zvlagtnim predpisim jsou podrobeny
cizozemské a. s. penézni (vlad. na¥. 8. 532/
1920 Sb.), chtéji-li provozovati obchody
v tuzemsku.

Mélo prakticky jest dnes zdkon t. zv.
nostrifikaéni ¢. 12/1920 Sb. o podnicich,
které maji sidlo mimo tzemi ¢ésl. stdtu,
avSak provozuji vyrobu nebo dopravu
v jeho tzemi. Podniky ty jsou podle §1
povinny pieloziti sidlo (hlavni zdvod) a
hospodaiské vedeni do Csl. republiky,
vyzve-li je k tomu pifslusny ministr. Nostri-
fikace v8ak nenastivd timto vyzvanim, .

- 34%
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nybrz teprve splnénim nostrifikaénich pod-
minek (Boh. ¢. 3794 adm.). Viz téZ Boh.
¢. 2869 adm.

B. Komanditni spoleénosti na akeie.

Pravni poméry téchto spoleénosti jsou
upraveny piedevsim spolkovym patentem
¢. 2563/1852 ¥. z., s vyloudenim §§9 a 12
podobné jako u s. a., pak ¢l. 143 az 206
obch. zdk. Neplati pro né akciovy regulativ.
Platnost vldd. na¥. ¢.465/1920 Sb. vzta-
huje se vSak i na tyto spoleénosti, praveé
tak jako ostatni normy platné pro a. s. Na
Slovensku a Podkarpatské Rusi tato forma
spole¢nosti neexistuje.

Podle ¢l. 173 obch. zdk. je komanditni
spoleénost na akcie takovéd obchodni spo-
le¢nost, kde aspoil jeden spoleénik ruci
osobné a neomezené za zivazky spoled-
nosti (komplementéd¥), ostatni spoleénici
(komanditisté) udastni se pouze vklady ve
formé akeif. O vzniku spolednosti v zdsadé
plati totéz, co o vzniku a. s. Podle ¢l 177
obch. zdk. stac¢i, aby byla na kazdou akeii
splacena pouze jedna Ctvrtina emisnfi hod-
noty. Minimédlni nomindlni hodnota akcie
jest 600 K¢ (¢l. 173 obch. zék. a § 33 uvoz.
zak.). Akcie mohou byti jen na jméno
(¢l. 173). Akecie na majitele jsou neplatné.
Povinny obsah stanov jest vyznaden
v ¢&l. 175 obch. zik.

Spravu spoleénosti provadéji predeviim
osobné rucici spoleénici (komplementdii),
kteti vykondvaji funkci pfedstavenstva
a. s. Komanditistam p¥islusi vliv na spravu
Erostfednictvim valné hromady. Postaveni

omanditisty jest celkem shodné s postave-
nim akciondfe. Vyznam valné hromady
viak jest podfadnéj¥i neZ u a.s. Usneseni
valné hromady vykondvd dozoréi rada,
kterd jest orgdnem obligatornim. Jejifunkce
jest celkem shodn4 s funkei dozoréi rady a. s.

K zruSeni spoleénosti mize dojiti téz
podle § 15 zak. &. 201/1933 Sbh., tvotila-li
soudast politické strany, kterd byla tfedné
rozpusténa.

Forma spoleénosti komanditni na akcie
jestdnes vpraksimadlo bézn4,jezto vieobecnd
se Jevi tendence po omezeném ruéeni a ob-
chodni podnikéni naopak vyhleddvé takové
formy, kde osobni a neomezené rudeni je vy-
lou¢eno jako u s. a. nebo spoleénosti s r. o.

C. Spoleénosti s ruéenim omezenym.

1. PYedpisi spolkového patentu &. 253/
1852 t¥eba pouziti p¥i povoleni ku zii-
zeni spoleénosti s r. o., uvedenych v §3,
odst. 2., zdkona o spoleénostech s r. o.; ji-

nak spolkovy patent se na tyto spoleénosti
nevztahuje, jezto pro né byl vydan zvlastni
z4k. ze dne 6. ITI. 1906, &. b8 ¥. z. Platnost
tohoto zdkona byla roziffena na Slovensko a
Podkarpatskou Rus zdkonem ¢.271/1921 Sb.
Vlad. na¥. ¢. 465/1920 Sb. tyka se rovnéz
spoleénosti s r. 0. Vlad. na¥. ¢. 205/1921 Sbh.
jednd o spoleénostech s r. o. podle § 36
zdkona o stavebnim ruchu ¢é. 100/1921 Sh.
Vladnim na¥. ¢. 147/1922 Sb. byl proveden
§ 45, odst. 3., zdk. ¢&.58/1906 ¥. z. Zik.
¢.279/1924 Sb. upravuje pfeménu spoleé-
nosti s r. 0. v druzstva. Rovnéz tfeba uvésti
zdkon o stabilisa¢nich bilancich ¢&. 78/1927
Sh. s providécim naf. ¢é. 27/1928 Sb. po-
zménény zdkonem ¢&. 34/1936 Sb., bankovni
zék. 6. 54/1932 Sb. ve znéni vldd. vyhlasky
¢.55/1932 Sbh. a zak. ze dne 25. X. 1933,
8. 201 Sb., o zastavovéni éinnostli a roz-
pousténi politickych stran, zménény za-
konem z 20. XII. 1934, ¢&. 269 Sb.

2. Pro vznik vétsiny spoleénosti s r. o.
nebylo podle zdk. ¢. 58/1906 tieba zvlast-
nfho statnfho povoleni a stacilo uzavieni
spoledenské smlouvy ve formé notdiského
aktu a zapis do obchodniho rejstifku. Platil
tu tedy systém normativni. Statni koncese
bylo t¥eba jen u téch spolednosti, kde k ped-
métu podnikani nilezelo nabyti Zelezniéni
koncese, provozovani této koncese, do-
prava vystéhovalcii nebo opatfovdni jeji,
vyddvani zdstavnich listi nebo bankovnich
dluZnich upisi. Zména nastala vlad. na¥ize-
nim &. 465/1920 Sb. Zapis kazdé spole¢nosti
s r. 0. smi po dobu mimo¥ddnych hospo-
datskych pomért povstalych vilkou byti
proveden v obchodnim rejstifku podle § 2
cit. na¥. jen tehdy, nepodd-li proti zdpisu
ndmitky ministerstvo vnitra po slySenf
piislugnych ministerstev. Rejstiikovy soud
se musi pfed zdpisem spolecnosti dotdzati
tohoto ministerstva, souhlasi-li se zapisem,
a ministerstvo vnitra musi, vyzadavsi si vy-
jadfeni ostatnich ministerstev, do 6 tydni
po dojiti spisu vysloviti bud’ souhlas nebo
podat1 proti zapisu odpor (Boh. adm. 935,
1641, 6886). Nesdéli-li v této lhuté své
minéni, zapiSe soud spoleénost do obchod-
niho rejstiiku. Ministerstvo vnitra mize va-
zati svuj souhlas na podminky, pokud toho
vyzaduji vefejné zajmy nebo prospéch spo-
lednosti; zejmena smizadati ziizeni vizaného
reservnfho fondu podle €l 4 cit. na¥. Soud
neni povolén zkoumati davodnost ndmitek
podanych proti zdpisu ministerstvem vnitra
(VaZzny civ.8339). Rovnéz souhlasu minister-
stva vnitra je t¥eba k zvySeni kmenového
kapitdlu nebo k pfeneseni sidla cizozemské
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spolednosti s r. 0. do tuzemska. Téz zména
spoletenské smlouvy u spoleénosti s r. o.,
k jichZ zépisu do rejstiiku byl souhlas vy-
sloven podmineéné, neni pifpustna bez
ﬁovoleni ministerstva vnitra. Jak patrno,

oncesn{ systém zasdhl hluboce do prav-
nich pomért spole¢nosti s r. o.

Povinny obsah spoleenské smlouvy
jest predepsdn v §4 zak. o spol. s r. 0. Kme-
novy kapitdl podle §6 cit. zdk. jest sta-
noven minimdlni ¢dstkou 20.000 K¢, ale
ministerstvo vnitra vzhledem k vlad. na¥.
¢. 465/1920 Sb. pozaduje jako minimalni
kapitdl 200.000 K¢, Kapitdl muze byti
splacen bud v hotovosti nebo piinosem.
Kmenovy kapitdl jest rozdélen na kmenové
podily jednotlivych spoleénikt. Minimalni
vySe podilu jest podle § 6 cit. zak. 500 K¢&.
Kazdy spoleénik smi miti jen jeden podil.
Spoleénikem jest mozno se stati bud pii
z¥izeni spole¢nosti nebo nabytim podilu za
trvdni spolednosti prevodem ve formé no-
tafského spisu se souhlasem spoleénosti
nebo zdédénim. Pravni postaveni spolec-
nika jest ddno jednak zdkonnymi normami,
jednak spole¢enskou smlouvou (normou
smluvni). Spoleénik md povinnost vkladu
na kmenovy kapitdl bud v penézich nebo
piinosem, event. povinnost k dalsim pii-
platkim nad ¢édstku kmenového kapitalu
(nesplnéni téchto povinnosti mé za na-
sledek vylouéeni ze spoleénosti a ztratu
prav z kmenového podilu podle § 66 cit.
zék.) a roz$ffenou povinnost uhrazovaci,
nastane-li piipad uvedeny v § 70, odst. 1.
a 2., a §83, odst. 2. a 3., cit. zak. Kromsé
toho muze se spole¢nik zavazati spolecen-
skou smlouvou jesté k jinym povinnostem
narpf. k opétovnym doddvkam fepy, bram-
boru a pod. T¥eba zdlrazniti, Ze rudeni za
zévazky spoleénosti spoleénika nepostihuje.
Ruéi jen do vyse svého vkladu. Prava jeho
jsou taz jako prava akcionafe: pravo na
udast na zisku, na sprdavé a na podil na
jméni. Cisty zisk déli se podle poméru
podilt. Pravo na podil na jmeéni jest vlastné
prévo na likvidaéni kvotu, jezto za trvani
spoleénosti nelze zadati vraceni toho, co
bylo zaplaceno jako vklad (§§82 a 83 cit.
zak.). Utast na sprdvé zahrnuje v sobg
predeviim pravo na udast a hlasovani na
valné hromadé a dale privo kontrolni,
které jest Sirif nez kontrolni pravo akcio-
néfovo, jezto spoleénik tu smi nahlizeti téz
do knih a papiru spole¢nosti (§ 22 cit. zak.).
O ochranu t. zv. minoritnich prav peduje
§ 45 a ndsl.

3. Spravu spolecnosti s r. o. provadéji

jednatelé, valnd hromada spoleéniki a do-
zorli rada. Jednatelé jsou predstavenstvem
(§ 15 a ndésl. cit. zdk.). Je to obligatorni vy-
konny orgdn spoleénosti. Jednatelem miize
byti jedna i vice fysickych osob, zptsobi-
lych k pravnim ¢éintm. Jednatelé tuzem-
skych spolednosti musi miti trvalé bydlisté
v tuzemsku (Vazny civ. 1128, 2201, 4204,
11632). Jednatele jest zapsati do obchod-
nfho rejstitku. Jednatelé zastupuji spoleé-
nost navenek a spoleénost jejich jedndnim
nabyvé prdv a vstupuje v zdvazky. Vici
spole¢nosti jsou vazéni spoletenskou smlou-
vou, usnesenim valné hromady a piikazy
dozoréi rady a ovSem predpisy zdkona.
Jsou povinni vésti potiebné knihy a kazdo-
roéné sestaviti ucetni uzdvérku. Jejich ru-
¢eni civilni (§ 25 cit. zdk.) 1 trestni (§ 122
a nasl.) jest rozsihlej&f neZ ruleni pied-
stavenstva a. s. Valnd hromada (§34 a
nésl. cit. zdk.) neni jedinym orgdnem, kde
svym projevem vile uplatiiuji spoleénici
vliv na spravu. Projev vile muZe se diti
té7 pisemnym hlasovinim bez valné hro-
mady. Forma valné hromady jest viak
v praksi dastéjsi. Pravo svolati valnou hro-
madu pifslusi jednatelim (§ 36 cit. zdk.),
dozoréi radé (§32 cit. zdk.) a minorité
spoleénika (§ 37 cit. zak.). Predméty pfi-
kézané do kompetence valné hromady jsou
uvedeny hlavné v § 35 cit. zdk., aleinariiz-
nych mistech zdkona (na pi. §§15, 16,20,30,
49, 50, 52, 54, 96 a pod.). Neplatné usneseni
spoleéniki lze napadati zalobou (§§41 a
nésl. cit. zak.). Dozoréi rada jako kontrolni
orgin (§29 a ndsl. cit. zdk.) jest obliga-
torni pfi kmenovém kapitdlu vySSim nez
1,000.000 K¢ a poétu spoleénikit pres 50.
Sklddd se nejméné ze 3 fysickych osob zpii-
sobilych k pravnim éinum, volenych spo-
leéniky. Cleny dozoréi rady nemohou byti
zejména jednatelé a jich zdstupei a tufed-
nici spoleénosti. Musi byti zapsani do ob-
chodnfho rejstifku. Piislu$nost dozorét
rady jest uréena v § 32 cit. zdk. Jeji funkce
jest mnohem vyznaénéj¥ nez u a. s. Cle-
nové dozoréi rady ruéi za Skody civilné
(§ 33 cit. zak.) i trestné (§ 122 a nasl.) po-
dobné jako jednatelé.

4. Statni dozor, pokud jim minfme vie-
obecné pifslugnost stdtnich Gradt v zdlezi-
tostech spolednosti s r. o., pislusf v prvé
Fadé rejsttikovému soudu (§ 102 cit. zak.).
Spravnfm Gfadam jest podle § 86 cit. zdk.
vymezena uréitd pravomoc pii rozpusténi
spoleénosti s r. o. Vlivem vlad. na¥. ¢. 465/
1920 Sb. byla piizndna dalsi kompetence
ministerstvu vnitra hlavné pi¥i zfizovani
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spoleénosti. Zvlagtni statni dozor p¥isluif
statni spravé (nikoli soudiim) podle §§ 103
a 104 zak. nad témi spoleénostmi, u nichz
jiz pfed vydanfm cit. na¥izeni bylo tfeba
pii z¥izeni koncese ve smyslu spolk. pa-
tentu ¢&. 253/1852 (§ 3, odst. 2., cit. zdk.).
Zde pak statni dozor jest dozorem ve vlast-
nim slova smyslu podobné jako u s. a.
Statni spravé piislusi ddle rozsdhlé dozoréf
pravo podle zdk. ¢. 201/1933 Sb. o zastavo-
van{ éinnosti a rozpoustént politickych stran,
jde-li o spole¢nosti s r. o., které navenek
vystupovaly jako slozky politickych stran.

5. Spolednost s r. 0. zanikd podle § 84
zak. uplynutim éasu vytéeného ve spole-
¢enské smlouvé, usnesenim spoleénikd (téz
na fusi s jinou spoleénosti s r. 0. nebo ak-
ciovou), uvalenim konkursu, na¥izenim
spravnfho ufadu, usnesenfm obchodnfho
soudu k ndvrhu finanéni prokuratury, p¥e-
vzeti spolenosti statem, zemi nebo obci
a z jinych divodi obsaZenych ve spoleten-
ské smlouvé. Spravni tGrad miZe podle
§ 86 cit. zak. rozpustiti spoleénost: 1. pie-
kroéi-li zakonné meze své pusobnosti (§ 1,
odst. 2., zdk.), t. j. provozuje-li pojistovaci
obchody nebo ¢innost politickou; 2. do-
Fusti-]i se jednatelé pfi provozovani spo-
etenského podniku trestniho deliktu a
je-li pak obava ze zneuzivini podniku;
3. lprovozuje-li spole¢nost bez statnfho po-
voleni ¢innost uvedenou v §3, odst. 2.,
zdk. (provoz Zeleznic, doprava vystého-
valcll atd.); 4. prestoupi-li spole¢nost pod-
robend koncesi pies opétné vyzvani v pod-
statnych vécech zdkon nebo spoledenskou
smlouvu. ZruSeni miZe nafiditi a) minister-
stvo vnitra, provozuje-li spole¢nost po-
jistovaci obchody; b) jinak v piipadech
¢. 1 a 2 ministerstvo vnitra ve shodé s tfa-
dem koncesnim, jde-li o spoleénosti kon-
cesované, nebo zemsky tiad piislusny podle
sidla pii spoleénostech nekoncesovanych;
c) v piipadech ¢. 3 a 4 koncesni tfad. Z na-
¥zeni zemského ufadu lze se do 4 nedél
odvolati k ministerstvu vnitra. Minister-
stvo vnitra jest piislu$no kromé toho k roz-
pusténi spoleénosti podle §15 zdk. ¢. 201/
1933 Sb., byla-li ufedné rozpusténa poli-
tickd strana, jejiz slozku spoleénost tvo-
fila. Likvidaci spoleénosti provadéji likvi-
détofi. Likvidace odpadd p¥i konkursu, pii
prevzeti spoletnosti statem, zemi nebo
obci, jakoz i zpravidla pii fusi (§ 96 zak.).
% Pro pfeménu spoleénosti s r. 0. ve s. a.
jest pouziti analogicky §96 zak. (Vainy
civ. 7810), o pfeméné spoleénosti s r. o.
v druzstvo viz zdk. ¢. 279/1924 Sbh.

6. Na cizozemské spolednosti s r. o. se
vztahuji predpisy §§ 107 az 114 cit. zdk.,
jez se obsahové shoduji s na¥. &.127/1865
o piipusténi cizozemskych s. a. k provozo-
vani obchodd v tuzemsku (viz shora).
I v této souvislosti tfeba uvésti vlad. naf.
¢. 465/1920 Sb., jez v §3 predpisuje po-
voleni statni spravy k preneseni sidlaspo-
lenosti s r. 0. z ciziny do tuzemska. Zanik
hlavnfho cizozemského zavodu spoleénosti
nema v zapéti uplny zanik tuzemského za-
vodu. ZruSeni nastane teprve po likvidaci a
firma do té doby existuje dale jako likvi-
daéni (V4Zny civ. 8306; srov. k tomu &l. VIII
na¥. ¢. 127/1865 . z.).

D. Spoleénosti vefejné a komanditni.

Tyto spoleénosti spoéivaji na predpisech
pouze soukromopravnich. P¥esto vSak pro
uplnost vykladu tfeba se i o nich struéné
zmfniti, protoZe jsou rovnéz spoleénostmi
obchodnimi.

Veiejné obchodnispoleénosti jsou
upraveny pfedpisy ¢l. 85—149 obch. zik.
a §§ 64—124 slov. obch. zik. celkem shodné.
Podle ¢l. 85 obch. zak. (§ 64 slov. obch. zak.)
jest vefejnou obchodni spoleénosti sdruzeni
dvou nebo vice osob, které provozuji pod
spoleénou firmou obchodni Zivnost, pii
¢emz neni udast zddného ze spoleénikl
omezena na majetkové vklady. Spoleénost
mezi spoleéniky vzniks uzavienim smlouvy,
jejiz forma nenf pfedepsdna, viéi osobam
tletim stava se pravnim subjektem za-
pocetim obchodovani a ovSem zédpisem do
obchodnfho rejstifku (¢l. 110 obch. zdk.;
§ 87 slov. obch. zik.), nebylo-li s obchodo-
vanim zapocato d¥fve. Pravni pomér spoled-
nikd se ¥idi spoledenskou smlouvou. Sprava
spoleénosti jest vedena jednak spoleéniky
povéfenymi rozhodovanim (él. 99—104;
§§ 77—83), jednak spoleéniky uréenymi
k zastupovani spoleénosti (¢l. 114—118;
§§ 90—94). Pravo osobnf kontroly ¢innosti
spole¢nosti md kazdy spoleénfk (¢l. 105;
§ 83). Vidi osobdam tietim ruéf spoleénici
za zavazKky spolednosti soliddrné a neome-
zené celym svym jménim (6l. 112; § 88).
Spole¢nost zanikd podle ¢l. 123: 1. pro-
hlagenfm konkursu na jméni spoleénosti;
2. umrtim jednoho ze spoleénikil, nestano-
vi-li smlouva, Ze spoleénost m4a trvati déle
s dédici zemfelého; 3. prohlafenim kon-
kursu na jméni jednoho ze spoleénikii nebo
stane-li se jeden ze spoleénikld pravné ne-
zpusobilym k samostatné spravé majetku;
4. vzijemnou dohodou; 5. uplynutim doby,
na nfz byla spoleénost ziizena, pokud v nf
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spoleénici mléky nepokraéuji; 6. vypovédi
danou spoleénfkem, byla-li spoleénost zii-
zena na neuréitou dobu. Stejné davody ma
§ 98 slov. obch. zdk. az na to, Ze jako dalif
divod zaniku uvadi rozhodnuti soudu.

Spolednosti komanditni (¢l. 150 az
172 obch. zdk., §§ 125—146 slov. obch. zak.)
jsou takové spoleénosti, kde se zudastni
obchodni Zivnosti vedené pod spole¢nou
firmou jeden nebo vice spoleéniki jen ma-
jetkovymi vklady (t. zv. komanditisté),
kdezto u jednoho nebo vice spoleénikii nenf
ucéast omezena timto zpusobem (t. zv.
komplementd¥i). Spoleénost komanditni
jest povazovéna za zvlastni druh spoled-
nosti vefejné, coz jest dotvrzeno piedpisem
¢l. 150 a § 125, kde se vyslovné pravi,
Ze spoleénost komanditni jest povazovati
zarovell za vefejnou, je-li vice osobné ru-
¢icich spolednostf, vzhledem k témto spo-
leénfkim. O vzniku spoleénosti komanditni
platf totéz, co o vzniku spoleénosti vefejné.
Pravni poméry spoleéniki jsou upraveny
v prvé Fadé spoleéenskou smlouvou. Za
zdvazky spoleénosti ruéi komanditisté jen
do vySe svych vkladd, rudeni komplemen-
ta¥l jest neomezené. Sprava a vedeni spo-
le¢nosti pislusi komplementaiam. Koman-
ditistim jen mimofddné, je-li to uréeno
spoleéenskou smlouvou. Komanditisté maji
opravnéni kontrolni: mohou Zzadati opis
ro¢n{ bilance a zkoumati jeji spravnost na-
hlédnutim do knih a spisd spoleénosti.
O zéniku spoleénosti plati v zdsadé totéz,
co o spole¢nosti vefejné. Predpisy obchod-
nfho zékoniku a slovenského obchodnfho
zdkona jsou celkem shodneé.

Zavér. Ku spoleénostem obchodnim se
nepocitd t. zv. spoletnost tichd (¢l. 250
az 265 obch. zdk., subsididrné téz §§ 1175
az 1215 o. z. o.) Slovensky obchodni zdkon
predpist o spoleénosti tiché nemd. Spoled-
nosti tichou jest wdast na provozu cizi
obchodni Zivnosti majetkovym vkladem
s podilem na zisku a ztraté. — Spole¢nost
t. zv. ptipadné (¢l. 266—270 obch. zdk.,
§ 62 slov. obch. zak., subsididrné pfedpisy
obéanského zakoniku) je sdruzeni k jednomu
nebo nékolika jednotlivym obchodém na
spoleény ucet.
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Spory mezinarodni.

I. O mezinirodnim prdvu procesnim vseobec-
né. — II. Smirdi fizeni mezindrodni. Literatura. —
III. Mezindrodni arbitra%. A. Pojem. B. Historicky
vyvoj do svétové vilky. C. Vyvoj od svétové vilky.
D. Forméalni stranka rozhod&iho ¥izeni. E. Pro-
vedeni rozhodéiho nalezu. Literatura. — IV. Mezi-
nirodni soudnictvi. Literatura. — V. Odzbrojeni.
A. O odzbrojeni povsechnd. B. Washingtonska,
Londynsks tmluva o ndmoinim odzbrojeni. C. Od-
zbrojeni a 1. mirové konference pafizska, 2. Spo-
leénost ndrodd, 3. odzbrojovaci konference Zenev-
ska. Literatura.

I. O mezindrodnim pravu proeesnim
vSeobeené. V mezindrodnim pravu positiv-
nfm pojem mezindrodnfho procesu je Sirsi,
nezli v pravu vnitrostdtnim. Jde o své-
rdznou souvislost a podminénost v dyna-
mickém uplatilovdni pravnich predpisi,
které je i ve funkénim vztahu ke skutko-
vym okolnostem. Typickym pro mezi-
narodnf procesni pravo je to, ze nejde vzdy
0 ,,uloZeni prdvni povinnosti® statim a
specielnfm orgdntm likvidovati konkretni
mezistdtni spory. Mezindrodni pravni fad
stanovi, komu p¥islusi procesnf funkce, ale
nestanovi, ze vzdy jde o plnéni normativ-
nfho predpisu. Zvldit, pokud jde o takové
instituce, jako jsou dobré sluzby nebo zpro-
stitedkovéni (mediace), stity mohou vy-
kondvati pokusy o smir mezi stranami ve
sporu, ale nejsou vdziny mezinarodni nor-
mou Vv tom smyslu, Ze by musely za viech
okolnosti uéiniti tyto pokusy. Nebudou-li
vSak plniti téchto funkei pro pokojnou
likvidaci mezindrodnich sport, neporusuji
tim zadnych pravnich norem. Jde v mezi-
narodnim pravu o uzndnf uréité libovile
pro adresity mnékterych mezindrodnich
procesnich predpisii a tim je vytvoren 1



