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v souzeném piipad€ na tom, zdali zZalovany pfi sepsani sménné smlouvy
také védél nebo védéti musil, Ze Antonin J. je nemajetny a Ze exekuce
proti nému zlstaly bezvysledné, ponévadz jiZ zjiSténé opominuti staci,
trebaze jest pripustiti, Ze by védomost zalovaného o platebni nemo-
houcnosti Antonina J. zvySila stupefi jeho zavinéni. Zalobni narok jest
proto oditvodnén.

Cis. 15946.

Skuteénym odevzdanim ve smyslu § 943 ob¢. zak. jest vloZeni penéz
darcem na vkladni knizku, jsouci ve vlastnictvi obdarovaného.
Vybral-li manzel z vkladni knizky manzelCiny penize poté, kdy mu
to zakazala, neni opravnén podrZeti si pfirostlé aroky z vybranych
penéz.
(Rozh. ze dne 19. bfezna 1937, Rv I 1913/36.)

Zalobkyné se na zalovaném manZelu domahd mimo jiné téZ zaplaceni
Castky 4.000 K¢ s pfislusnymi uroky, tvrdic, Ze feCenou Castku vloZil
zalovany na jeji vlastni vkladni kniZku, v niz méla pivodné vklad
2.000 K¢, a to za to, Ze pomé&hala Zalovanému v jeho feznickém obchodég.
Kdyz Zalovany pozdéji chtél vybrati penize ze Zalobkyniny vkladni
knizky, jeZ byla uschovéana v kufru, od né¢hoZz mél kli¢, zabranila tomu
zakrokem w penéZnfho ustavu, u néhoZ byly penize vlozeny, poZado-
vala na ném vydani vkladni knizky, coZ Zalovany pfislibil, avSak pfes
to bez jejiho védomi a viile ¢astku 4.000 K& vybral a zdraha se ji Za-
lobkyni vydati. Zalob& bylo vyhovéno soudy vSech tii stolic,
nejvysSsSim soudem z. téchto

davodu:

Po pravni strance (§ 503 ¢. 4 c. i. s.) nezdlezi na tom, zdali zalob-.
kyng, jsouc podle § 92 ob¢. zak. povinna pomdhati manzelu v domac-
nosti a ve vydélku, méla viibec narok na podil na zisku dosazeném
v podniku Zalovaného ¢&i nikoli. Rozhodujici je pouze, Ze Zalovany sku-
tetné vloZil do vkladni knizky Zalobkyniny &astku 4.000 K¢&. Lze pfi-
pustiti, Ze Zalovany daroval manzelce uvedenou ¢astku, aniz méla na ni
pravni narok. VloZil-li vSak tyto penize na vkladni kniZku, mnaleZici
vlastnicky Zalobkyni, nutno v tom spatfovati skutedné odevzdani, pro-
Cez nebylo potiebi notaiského spisu podle § 1 zdkona ze dne 25. Cer-
vence 1871, & 76 f. z. NiZ§i soudy také zjistily, Ze Zalobkyné v roce 1933
zakazala Zalovanému, aby vyzvedl penize z vkladni knizky Zalobkyniny.
Tim odporovala zfejmé daldi spravé tohoto jméni Zalovanym. Podle
§ 1239 obé&. zak. neni manZel povinen uctovanim o poZitcich branych
po dobu spravy, nebylo-li to vyslovné vyminéno. Ale Zalovany nebral
pozitky (aroky) v dob& pfed odporem proti spravé jméni, nybrz ucinil
- tak teprve pozdéji, proCeZ se jiz nemize odvoldvati na to, Ze byl oprav-
nén podrzeti si pfirostlé troky, jeZ po dobu spravy nevyzvedl.



