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v odpor vzaté pravni jednini oproti véfiteli prohliSeno bylo bezGtinnym«
(§ 35), a zaroven musi byti vytknuto, co Zalovany za tGfelem uspokojeni
vétitele plniti nebo sndSeti ma (restituce nebo povoleni exekuce). Spor
odpiiréi Zalobou véfitelovou zahajeny pfetrhuje se vyhliSenim konkursu na
jméni dluZnikovo (§ 40), pokud se nejednd jediné o odpfiréi narok realniho
vétitele (§ 45); proces mohou dfivéjsi sporné strany obnoviti toliko za tim
tiCelem, aby se rozhodlo o ftratich sporu. Ani po skonéeném fizeni kon-
kursnim nemtiZe proces tento ve véci hlavni byti obnoven a rovnéZ nelze
po skonceni fizeni konkursniho viibec k platnosti pfivésti odpliréi ndrok,
jenZ vznikl prve, nez na jméni dluZnikovo konkurs byl uvalen (§ 44), a to
ani exekuci na zakladé rozsudku pfed zahdjenim konkursu vyneseného.
Zahdjeni konkursu mé tudiZ ve pficin€ odpfir¢iho priva jednotlivych véfi-
teld ticinek konsumujici. Pfibylo-li pfi o véfitelové odpfiréi Zalobé zavedenou
jméni do konkursni podstaty, nahrazeny budte z tohoto jméni odporujicimu
véfiteli ndklady jim vynaloZené (§ 43).

C) Ustanoveni spolecné.

V pficiné prozatimnich zji§fovacich prostiedkid sludi nyni
srovnati §§ 378 a n. nového execkuéniho fidu ze dne 27. kvétna 1896
& 79 f. z, jenz 1. lednem 1898 vstoupf v Zivot (viz &l Opatfeni pro-
zatimni a exekuce zji¥fovacf). Dle § 46 odp. zdk. miZe téZ v odpirdi
rozepti pritkaz nebezpelenstvi byti nahrazen poskytnutim jistoty za ptipadné
naroky toho, proti némuZ se zji¥fovacich prostiedk uZije. Jako dalii
prostfedek zjisfovaci uvadi § 46 odst. 2 odp. zdk. knihovni poznimku
odptiréi Zaloby, za niZ Zadati slu¥i u procesniho soudu a je ma ten
Gcinek, Ze vykon rozsudku pak bez ohledu na pozdé&j$i zmény knihovni
provésti lze.

Co se tykd formy fizeni, dluno uvésti, Ze na misté fizen{ struc-
ného (bagatelniho) v odpiiréim procesu ve smyslu § 47 odp. zak. nastoupf
nyni za platnosti nového soudnfho tddu fizeni pravidelné (¢l. II. uvoz. zak.
k s. . ze dne 1. srpna 1895 ¢. 112 £ z.). Ohledné fizeni priévod-
niho plati tu jiZ dle odp. zak. (§ 48) zésada volného uvaZovini pro-
stfedkft priivodnich, jeZ nyni v novém soudnim f{idé vSeobecné byla
pfijata.

Kone¢né v pfitiné zastaveni rozepfe odplréi dluZno uvésti § 50
odp. zék., dle né€hoZ tato z divodu, Ze pravni Cin v odpor vzaty, jevi se
byti ¢inem trestuhodnym, miiZe byti zastavena jen tenkrite, kdyZ trestni
vySetfovani jiZ jest zavedeno, a kdyZ kromé toho nélez soudce civilniho
zavisi na vyroku trestniho soudu o viné obZalovaného.

Odpor v fizeni trestnim.

I. Odpor proti obZalovacimu spisu jest procesudlni prostfedek
obvinéného k tomu sméfujici, aby soud druhé stolice (vrchni zemsky
soud) rozhodl o pfislu§nosti soudu ve spisu obZalovacim jmenovaného,
pfed nimZ ma se konati hlavni li¢eni, jakoZ i o pfipustnosti obZaloby.

1. Lhiita k podani odporu: Odpor tfeba opovédéti, naleza-li se
obvinény ve vazbé, ve 24 hodinich od dodani spisu obZalovaciho jemu nebo
k Z4dosti jeho jeho obhdjci, aneb, byl-li obvinény teprve k ndvrhu uciné-
nému ve spise obZalovacim vzat do vazby, od té doby, kdy byl obvinény
do vazby doddn a sice u vySetfujictho soudce, aneb, nemélo-li pfipravné
vySetfovani mista, u pfedsedy radni komory. Provésti odpor jest moZno
budto protokolarné¢ nebo pisemné a to v 8 nejbliZSich dnech, které, byl-li
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spis obZalovaci dodidn obhdjci, od doby dodidni poéina)i béZeti. Zistal-li
obvinény na svobodé, ma opovédéti odpor v 8 dnech od doby dodéni
spisu obZalovaciho a to bud pisemné nebo fstné a jej také provésti
(§ 209 tr. ). Odpor opozdény aneb opovédény po vzdéni se ho budiZ
soudcem vySetfujicim (pfedsedou radni komory) zamitnut, pfi ¢emZ oviem
stiZnost na radni komoru jest mozZna.

Obvinény mtZe také, aniZ by podal odpor proti obZalobé, stéZovati
si na vazbu nan vznesenou. Tato stiZnost ma tyZ tGclinek jako odpor;
soud II. instance md si také v tomto pfipadé tak pocinati, jako kdyby
byl podan odpor proti obZalovacimu spisu (§ 210, odst. 4).

2. O podaném odporu rozhoduje sborovy soud II. stolice
v sezeni nevefejném, slySev prve vrchniho statntho zastupce. Pfedeviim
méa z Gfedni povinnosti zkoumati, zda se snad nevyskytly ve spise ob-
Zalovacim anebo v pfedchézejicim pfipravném fizeni formdlni vady, jeZ
nutno jest odstraniti, by se mohlo rozhodovati o ptipustnosti obZaloby.
RovnéZ mé zkoumati, nenf-li potiebi k lep§imu objasnéni stavu vécf dalsiho
vyhledavani. Nastane-li jeden z téchto p#fpadd, jest prozatim obzZalovacf
spis zamitnouti, a nale#i nyni na Zalobce, aby budto ve lhiit¢ 3 dnd (pro
stdtnfho zastupce neni viibec Ihiity propadné) podal opraveny spis ob-
Zalovaci znovu nebo aby udinil v téZe lhaté u soudce vySetfujictho pfisludné
navrhy ve pficiné doplnéni nebo zahdjeni pfipravného vySettovani, pakli
toto jeité predsevzato nebylo. Na zakladé skonfenc¢ho vySetfovani, ac&-li
Zalobce neustoupi od daliiho stihani, budiZ novy spis obZalovaci podan
(§ 211 tr. £).

Soud II. instance ma dale také zkoumati jak vécnou tak i mistni
pfisludnost soudu ve spisu obZalovacim udaného a to z povinnosti
Gfedni. Shleda-li, Ze k hlavnimu li¢enf jest jiny soud v jeho vlastnim ob-
vodé leZici pfisludnym, rozhodne v té pfi¢iné sam a pfikdZe zaleiitost,
vyhoviv obZalobé, soudu pfislu$nému. Poklida-li vSak pfislusnost jiného
soudu, v obvodé jiného sborového soudu II. instance leZiciho, za odiivod-
nénu, prohlasi sebe sama nepfisludnym a postoupi spisy k dalSimu roz-
hodnuti pfisludnému sborovému soudu II. stolice (212 tr. ). Shleda-li
soud II. instance, Ze soud ve spise obZalovacim naznateny neni vécné
piisluinym, rozhodne taktéZ v té pfi¢iné sim a piikdZe véc soudu vécné
piisludnému.

3. Ve véci samé méa soud na zikladé podaného odporu budto obZalobé
mista nedati a fizeni zastaviti anebo Zalobé mista dati.

a) Obzalobé¢ se nevyhovi, stoji-li v cesté jeden z téchto dfivodii:

o) jestlize skutek obvinénému pficitany nenf viibec cinem trestnym
naleZejicim ku pfislusnosti soudni. Je-li viak takovym, nemd se soud dile
pouitéti ve zkoumani pravni kvalifikace jeho, md tudiZ obZalobé& vyhovéti
i tenkrate, shleda-li pravni kvalifikaci ¢inu ve spisu obZalovacim vyli¢enou
nepravdivou. Vyjimka nastoupf{ jen v té piipadnosti, zavisi-li na pravni
kvalifikaci rozhodnuti o vécné piislusnosti soudu ve spise obZalovacim
jmenovaného (plen. roz. kas. dv. z 21. bfezna 1893 & 1679);

(i) nedostiva-li se dle uvadZeni soudu dostatetnych pficin, aby ob-
vinény mohl byti pokliddn podezielym skutku jemu za vinu kladeného;

y) jsou-li tu okolnosti, které trestnost skutku zruduji anebo stihdni
jeho vylucuji, na pf. zaraZeni fizeni;
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d) nedostiva-li se Zidosti dle zikona vyhleddvané, neb svoleni osob
k tomu opravnénych.

Netyké-li se vyrok, %e obZalobé se nevyhovi, viech clinkl obZaloby,
nafidi soud, Ze ¢lanky ty, ve pficiné jichZ rozhodl, slusi ve spise obZalovacim
pominouti. Tyka-li se diivod, pro néj% se obZalobé mista nedivd, také
spoluobZalovaného, ktery proti obZalobé odporu nepodal, ma si soud tak
pocinati, jakoby i tento takovy odpor byl vznesl, tudiZ nemd také ob-
Zalobé proti spoluobZalovanému mista déti (§ 213 tr. t.).

4) Vyhovi-li soud obZalobé& ma pfipojiti jesté rozhodnutf
o0 navrzich, jeZ snad byly udinény budsi ve spise obzalovacim nebo v po-
daném odporu, totiZ: o spojeni nebo rozlouceni nékolika Zalob, o obeslani
svédkliv a znalciv,

Mimo to ma vrchni soud v kaZdém rozhodnuti ucinéném na zakladé
podanych namitek zéroven rozhodnouti o vazbé obvinéného, o jeho dodédni
jinému soudu nebo o jeho propudténi na svobodu a uciniti v tom potfebné
opatfeni (§ 214 tr. f.). VSecka rozhodnuti vrchniho soudu dluZno sice
odfivodniti, v3ak jen tou mérou, by ono nepiedbfhalo rozhodnuti nalézajiciho
soudu a véci hlavni (§ 215 tr. f.).

Proti rozhodnutf o odporu mfize si dle §§ 216, 217 a 218 odst. 2
tr, ¥ stéfovati zmateCni stiZnosti na kasa¢ni dvlr vrchni statni za-
stupce, soukromy Zalobce a obvinény tenkrite, nebylo-li Setfeno pfi po-
dani a sdéleni obZalovaciho spisu zikonnych pfedpistt nebo nebyl-li soud
Il. stolice piislusnym nebo nebyl-li pfi rozhodovani naleZité obsazen aneb
stcastnil-li se rozhodovani soudce zikonem vylouceny anebo priavem od-
mitnuty. Tyto pfedpisy zruSeny jsou § 8 novelly ze dne 31. prosince 1877
¢ 3 £ z. z r. 1878, zirovei v3ak prohldSeno, Ze nepfislunost soudu
Il. instance, ktery vyslovil vydidni v obZalovanost zmatedni stiZnosti proti
kone¢nému ndlezu lze ku platnosti pFivésti.

S ustanovenimi o odporu jest téZ ve shodé& trestni fid pro Bosnu
a Hercegovinu (8§ 216—224), odchyluje se v3ak nasledkem organisace
soudni v tom sméru, e o namitkich nerozhoduje soud Il instance, nybrZ
soud L instance.

II. Odpor miiZe podati svédek nebo znalec, ktery k hlavnimu
liteni se nedostavil, a¢ ho obesldni doSlo, proti nalezu odsuzujicimu k pe-
néZité pokuté a k ndhradé dtrat v 8 dnech od doruCeni{ néilezu pfi soudé,
ktery ndlez byl ucinil. Podafi-li se mu podati plny dfikaz o tom, Ze mu
obsilka nebyla fidné dodana, nebo Ze pro pfekdiku nepfedvidanou a ne-
odvratnou mu nebylo moZno ke hlavnimu pfelicen{ pfijiti, budiZ sproitén
trestu mu pfisouzeného. Pfisouzeny trest neb uloZend nahrada ndkladii
se zmirni, prokaZe-li stéZovatel, Ze trest nebo vy3e nahrady nesrovnavaji
se s jeho zavinénim nebo s nésledky jeho nepfijiti. Byly-li ndmitky teprve
po skonfeném hlavnim li¢eni podany, rozhoduje o nich soud I. instance
v sezeni neveiejném ve shromdZdéni 3 soudcli, z nichZto jeden pfedseda.
Opravného prostfedku proti tomuto rozhodnuti neni (§ 243 tr. f.).

III. Odpor miiZe obZalovany, v jehoZ nepfitomnosti hlavni
liceni pfed soudem [. instance nebo pied porotou bylo provedeno a
rozsudek vyddn, podati proti nému ve lhité k ohlaSeni zmateéni stiZ-
nosti uréené u soudu I. stolice. O ném rozhodne soud II. instance
slySev vrchniho stitniho zistupce v sezeni nevefejném. Odporu jest mista
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diti, je-li prokazino, Ze obZalovany byl zdrien neodvratnou piekaZkou,
tak’e se nemohl k hlavnimu liteni dostaviti. V tom pfipadé ma se nové
hlavni liceni ustanoviti a rozsudkem na jeho zdkladé¢ vynesenym miiZe se
i téZ8 trest pfisouditi obZalovanému neZli rozsudkem prvnim. Neptijde-li
viak obzZalovany také k tomuto nové nafizenému hlavnimu li¢eni, budiZ
toto zastaveno a rozsudek namitkami v odpor vzaty budiZ povaZovin za
préavoplatny. PouZije-li obZalovany zirovefi s ndmitkami nékterého pravniho
prostfedku proti rozsudku nebo pouZije-li druha strana pravniho prostfedku,
ma nejprve soud rozhodujici o pravnim prostfedku rozhodnouti o nimitkich
v sezeni nevefejném a ma se jen tehdy, byly-li tyto zamitnuty, pustiti do
zkoumdni prostiedku pravniho (§ 427 tr. f.).

Také proti trestnimu rozsudku vynesenému okresnim soudem
v nepfitomnosti obvinéného miiZe odsouzeny v 8 dnech, od do-
déanf rozsudku pocitaje, odpor podati u nalézaciho soudu okresniho, nebyla-li
mu obsilka fadné doddna (¢emuZ také tak jest, schazi li v obsilce vystraha,
Ze, neptijde-li obvinény, pfece se liCeni zapotne a rozsudek vynese; plen.
rozh. kas. dv. ze dne 1. Cervna 1881 ¢&. 344), nebo mibZe-li prokazati,
Ze zadrien byl neodvratnou pfekdzkou. O tomto odporu nalezne okresni
soudce, slySev diive Zalobce. Zavrhne-li ho, je moZno obvinénému stéZovati
si ve 3 dnech u soudu I. instance, s ¢&imZ lze i pro pfipad zavrZeni od-
poru spojiti odvolani proti rozsudku. Da-li se odporu budsi okresnim
soudcem budsi nasledkem stiZnosti u soudu sborového I. instance podané
misto, budiZ nafizeno nové liceni pfed soudem okresnim. Nedostavi-li se
opétné obZalovany k tomuto lienif, ma se pokladati odpor za nevzneseny
a v odpor vzaty rozsudek za pravoplatny (§ 478 tr. f.).

IV. Odpor miiZe podati obviné&ny proti trestnimu rozkazu (mandatu)
nafi vynesenému. Viz Rizeni mandatni (v privu trestnim).

V. Odpor proti rozhodnuti soudu v objektivnim fizeni ve vécech
tiskovych viz Rizeni objektivni,

VI. Odpor mfiZe posléze i porotce podati, ktery byl odsouzen
k pokuté penéZité pro nedostaveni se k porotnimu sezeni nebo pro ne-
opravnéné vzdileni se pfed jeho skoncenim, proti ndlezu odsuzujicimu
v 8 dnech od dodani ndlezu toho a to budsi u soudu porotniho anebo,
neni-li tento pohromadé, u soudu I. stolice, doloZiv jej dostateénymi do-
klady, Ze mu obsilka nebyla f4dné dodina anebo Z%e nepfedvidanou a ne-
odvratnou pifekaZkou byl zdrZen v dostaveni se, anebo Ze vyfknuty trest
nesrovndvad se s jeho obmeskanim. Proti rozhodnuti o tom vydanému
nema Zadny privni prostfedek mista (§ 23 zidk. ze dne 23. kvétna 1873
& 121 £ z).

Odpovéd (ve sporu).

I. Pojem.

Pnsti li se kdo ve spor, &ini tak zpravidla podinim odpovédi. Tato
jest procesnym tkonem Zalovaného, jimZto brini se tento poprvé oproti
matrielnimu niroku Zalobnimu a to tim, Ze 2Z4idi budto uplné, budto
¢astetné zamitnuti Zalobniho ndroku. V Sir§im smyslu zahrnuje v sobé
pojem odpovédi zodpovédéni materie'niho niroku Zalobniho, tedy také to
zodpovédénf, v némZ Zalovany Gplné uzndni Zalobniho ndroku ku platnosti
pfividi. V uziim slova smyslu jest odpovéd prvnfm popirdnim naroku
Zalobniho.



