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soudu, ktery ze svych zjisténi u€inil zavéry odchylné, s nimiZ nelze sou-
hlasiti. Ani to, Ze Zalobcfliv otec pfihlasil Zalobcovu pohledavku k po-
ziistalosti a Ze podepsal protokol o projednadni poziistalosti, v némz dé-
~dicky smir byl sepsan, nemiize nahraditi zdkonem vyZadované svoleni
zalobcovo, an odvolaci soud nevzal za prokdzano, Ze se Antonin M.
zi€astnil projednani pozistalosti v zastoupeni a zmocnéni Zalobce a jako
jeho zastupce pfihlasil jeho pohledavku, a ani dodatecné Zalobce souhlas
s pfevzetim dluhu JindfiSkou M-ovou neprojevil. Spravné odvolaci soud
usoudil, Ze bylo by tu tfeba byvalo zvla$tni pIné moci pcdle § 1008 ob¢.
z., ano by §lo o vzdani se prava proti spoludédiclim a o narovnani. Ze
takovato zvlastni plna moc byla dana, nebylo ani tvrzeno, ani proka-
zano. Za téchto okolnosti nelze podle § 863 ob¢. zak. poklddati souhlas
za ml¢ky dany.

Cis. 11586.

Jest poruSenim povinné acty k soudu (§ 86 c. f. s.), uvedeno-li v od-
volani, Ze prvy soud odvolatelovym svédkiim z a4 s a d n & nevéfi. UloZiti
poradkovy trest byl opravnén i soud prvé, i soud druhé stolice. Pofad-
kovy trest je uloZiti advokatu podepsavSimu odvolaci spis, tfebas jej
sepsal koncipient.

"(Rozh. ze dne 16. dubna 1932, R II 96/32.)

Odvolaci soud uloZil pravnimu zastupci .odvolateli pokutu
podle § 86 c. . s., jeZto v odvolacim spise porusil povinnou tctu k soudu,
tvrde, ze soudce svédkiim odvolatele zasadné nevéri.

Nejvys§s§i soud nevyhovél rekursu.

Divody:

Poznamka v odvolacim spisu, Ze okresni soud svédkiim Josefu J-ovi
a Marii J-ové z 4sadné nevéfi, jest poruSenim povinné ticty k soudu
a odfivodiiuje, by strané neb advokatu, ktery podani podepsal, byl ulo-
zen poradkovy trest (§ 86 c. f. s.). K tomu byl opravnén i soud prvni,
i soud druhé stolice (srov. posudek nejvyS§iho soudu ve Vidni, véstnik
min. spr. z roku 1903 str. 23, 24 a rozhodnuti sb. n. s. ¢is. 3180). Od-
volaci soud tudiZ trest prdvem uloZil zastupci odvolatelti. Okolnost, Ze
odvolaci spis sepsal koncipient stéZujiciho si advokata a Ze odvolatelé
jsou nemajetni a nebudou moci nikdy zaplatiti palmarni et zastupctiv,
je docela nerozhodna, nebot uloZeni trestu zavinil stéZovatel tim, Ze
podani podepsal.

Cis. 11587.

Jest dostatecnym diivodem k povoleni prozatimniho opatfeni, nelze-li
podle navrhu a podie jeho osvédcéeni miti za jediné mozné, zZe zdrZovaci
Zaloba (podle zakona proti nekalé soutézi) bude bez daiSihe zamitnuta.



