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Ucditelstvo (Podk. Rus): * VySe mimofad. pfidavku ulitele na
Podk, Rus odjinud zatimné pridéleného podle § 7 vynosu min, Skol.
z 1. biezna 1923 ¢. 21.200 — 1, Véstnik ro¢nik V. seSit 3. ¢. 43, fidi se
doc¢asnym stavem rodinnym pfidéleného ucitele, nikoliv jen rodin-
nym stavem v dobé pfidéleni na Podk. Rus.

(Nalez ze dne 15. fijna 1926 ¢&. 23.937/25.)

Prejudikatura: Boh. 5932 adm.

V éc: Eduard J. ve V. proti Skolskému odboru civilni spravy Pod-
karpatské Rusi o mési¢ni pfidavek.

Vyrok: Naf. rozhodnuti se zruSuje pro neza-
konnost.

Divody: Na zdkladé nél. nss-u Boh. 4568 adm. vydal Zalovany
tifad naf. rozhodnuti tohoto znéni: »Vynosem z 9. Cervna 1925 sdé€luie
min. 8kol., Ze ve VaSem prlpade jest se fiditi vynosem min. Skol. z 18.
¢ervna 1924 jimz byl pozmenen vynos téhoz min. z 2. unora 1924. Pfi
tom min. $kol. upozoriiuje zvlast na posledni odstavec nal. nss-u. Vyse
cit. vynos z 18. Cervna 1924 pfriklada se v opise. V disledku tohoto
vynosu nemiize Vam S$kolsky odbor civ. spravy pfiznati zvySeni mimo-
fadného drahotniho pfidavku na &Astku 1500 K& pro Zenaté zamést-
nance od 3. ledna 1924 a ponechava Vam nadéle pouze mimofadny
drah. pfidavek pro svobodné ve vySi 1200 K&.«

Vynos min. Skol. z 18. Cervna 1924 sdé€luje kancelafi viceguvernéra
Podk. Rusi, Ze Zenatym stdtnim zaméstnanciim na Podk. Rus odjinud
prozatimné pridelenym pfisludi ve smyslu bodu I. Zasad »B« pro tpravu
osobnich pomérli civ. stat. zaméstnancit na Podk. Rusi, schvalenych
ministerskou radou dne 22. prosmlce 1920, prldavek 1500 K mési¢né
v pfedpokladu, Ze se oZenili pfed svym exponovamm na Podk. Rus. Pfi
tom nerozhoduje, uzavtel-li sfiatek po 31. prosinci 1922, ponévadZ ne-
jde o drah. pfidavky rodinné, na néz vztahoval by se zékon z 20. pro-
since 1922 ¢&. 394 Sb., nybrz o nahradu vyloh zpiisobenych vedenim
dvoji domacnosti, jejiz vySe stanovena byla zminénym usnesenim min.
rady, které je dosud v platnosti.

O stiznosti nss uvazil: — — —

Stiznost vytyka, Ze omezeni naroku na vyss§i mési¢ni pfidavek ve
vyméfe pro Zenaté na takové zaméstnance, ktefi jiZ vdobé& svého
pfidéleninaPodk. RusZenatibyli, neniv zdsadach usnesenych
min. radou dne 22. prosince 1920 obsazZeno, Ze podobna vyhrada nebyla
taky v dekretu st-lové uvedena a Ze prlpadny pozdé&jsi vynos, takovéto
omezeni zavadéjici, by nemohl se dotknouti nabytych prav st-lovych.
Tyto vyvody uznal nss za diivodné:

Podle bodu I. — A -— a Zasad B pro tpravu osobnich poméril civ.
stat. zaméstnancti na Podk. Rusi, schvilenych min. radou dne 22. pro-
since 1920, pfislusi »statnim zamés*nanciim na Podk. Rus odjinud za-
timné pfidélenym od 1. srpna 1920 az na dal$i misto diet jako od-
Skodné drednikiim Zenatym mési¢né 1500 K, svobodnym mésiCné
1200 K.« Stejny predpis obsahuje — v dfisledku bodu IX. posl. odst.
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cit. zasad — pro ulitelstvo statnich $kol obecnych a ob&anskych v Podk.
Rusi § 7. vynosu min. 8kol. z 1. bfezna 1923 &. 21.200/1. Véstnik, ro¢nik
V. seSit 3 & 43 str. 147 a nasl. Ani uvedené Zasady ani cit. vynos min.
nestanovi vyslovng, Ze by vyhoda zvySeného mési¢niho pfidavku pro Ze-
naté prlsluﬁela jen takovym zenatym zaméstnancim, ktefi se ozZenili
pfed svym exponovanim na Podk. Rus.

Omezeni takové nelze také vyvoditi z jinakych pfedpisti téchze Za-
sad, resp. téhoz vyrosu. Podle § 7 cit. vyrniosu resp. bodu I. A a) Zasad
ptislusi onen mési¢ni pfidavek 1200 resp. 1500 K »misto diet«, t. j. —
jak zfejmo ze srovndni s odst. prvvym bodu I. A Zasad resp. s odstavcem
prvym § 7 vynosu — misto onéch diet, které »az do 31. Eervence 1920«
pfisluSely »ve vyméfe stanovené usnesenim min. rady z 27. Cervence
1919.« Podle tohoto usneseni min. rady z 27. (recte 24.) Cervence 1919
byly »aZ do odvolani stanoveny pro zaméstnance zatimné pfidélené di-
ety s platnosti od 1. Cervna 1919« a to »1. afednikiim vSech hodnost-
nich tfid 40 K.« Pfi tom nerozeznéavalo toto usneseni min. rady pfi za-
méstnancich zatimné pfidélenych mezi svobodnymi a Zenatymi, kdeZto
naproti tomu v dal§im odstavci pojedndvajicim o vyhodach zamést-
nancit na Slov. jiZ trvale pfidélenych rozdil ten ¢&inilo.

Nebyl-li tedy podle usneseni min. rady z 27. Cervence 1919 stran
diet ufednikit zatimné pfidélenych &inén vibec rozdil mezi svobodnymi
a zenatymi, tim méné pfi Zenatych mezi takovymi, ktefi v dobé pfidé-
leni jiZ Zenati byli a mezi takovymi, ktefi se teprve pozdéji oZenili, nutno
pfedpisy zasad z 22, prosince 1920, pokud stanovi rozdil mezi Zenatymi
a svobodnymi jakoZto odchylku od . stavu dosavadniho, vykladati-
striktn€. Tu pak stanovi sice zasady ty co do mési¢niho pndavku na-
stupujiciho na misto diet, rozdil mezi Zenatymi a svobodnymi, av3ak
jenom zcela vSeobecné, aniz &ini dalSi rczdil mezi zaméstnanci, ktefi
byli Zenati jiZ v dobé pfidéleni, a takovymi, ktefi se oZenili teprve
pozdéji.

Z uvedeného jde, Ze vySe mimofadného pfidavku, o ktery tu béZi,
fidi se do&asnym rodinnym stavem pfidéleného ucitele, nikoliv jen
jeho rodinnym stavem v dobé p¥idéleni. TyZ nazor vyslovil nss v pfi-
¢iné statnich zaméstnancii jiz nal. Boh. 5932 adm.

Eventuelni dal§i obezovani sporného naroku nelze vyvozovati taky
z piipadné analogie upravy diet z divodu vedeni dvoji domacnosti,
ponévadZ tu o takové diety nejde a ponévadZ vedeni dvoji doméacnosti
pro nedostatek bytu neni viibec podminkou naroku na mési¢ni pfidavek
podle bodu I. A — a) Zasad B z 22. prosince 1920.

Uprava provedend bodem I A — a) cit. Zasad resp. §em 7. min.
vynosu z 1. bfezna 1923 &. 21.200/1 zakladd se na usneseni min. rady
resp. pokud jde o cit. vynos rovné€Z na zmocnéni udéleném usnesenim
min. rady (viz bod IX. posl. odst. cit. Zasad, podle n¢hoz »pro ucitele
stat. kol obecnych a ob&anskych na Podk. Rusi ma byti provedena ob-
dobna tiprava zvlastni«.). Zasady stanovené cit. usnesenim min. rady
z 22. prosince 1920 nemohou tudiZ byti omezovéany viibec, — tim mén¢
s platnosti zpétnou, — pouhym vynosem jednotlivého ministra. Proto
nemiize omezeni st-lova naroku ve sméru naf. rozhodnutim tvrzeném
~ byti diivodné opfeno ani o shora cit. vynos min. Skol. z 18. Zervna 1924.



