zan na porad prava. Jde tudiz o véc Fizeni nesporného, tim
hyvlo opravnéno odmitnuti Zaloby, ovSem jen co do c¢astky
15.000 K.

Rozhodnutinejvys§sihosouduz30. prosince
1925 R 1 1053/25..

Poznadmkazasilatelova: Nelze pochybovati o tomn,
¢ Zalobce mohl sviiy narok podle § 1111 v§, z. ob¢. uplatiio-
vati Zalobou u okr. soudu v L. piislu§ného podle § 49 & 5 a 83
i. n. nezminuje se pii tom ani o kaudéni hypotece pro narok jeho
z tolioto poméru pravniho zfizené, a Ze wusil tak uciniti ve
Thate v § 1111 ob¢. z. uvedené. Tim, Ze Zalobce v prosbé za-
lobni zadal uspokojeni, pokud jde o ¢ast sveho naroku 15.000
K¢, pouze z oné kaucCni hypotéky resp. z casti nejvys$sSiho po-
ddani na onu kau¢ni hypoteku vypadaijiciho, ¢imZ chtél soudci
exekucnimu podati diukaz o pravosti svélio pohledivani a na-
roku na uspokojeni z oné kaucni hypoteky, privoedil si jisté ne-
zamyslenou situaci, Ze spor u okr. soudu v L. podle rozhodnuti
nejvysilio soudu vésti jest jen ohledné Castky 5.000 K¢ prevy-
sujici ¢astku 15.000 K¢ pozadovanou z kaucéni hypoteky. Bude
zaiimavo, jak spor ten se povede, kdyz celkovy narok 20.000
K¢ nedad se déliti. : e

Advokati ustanoveni za obhajce neb zastupce jsou opravnéni
dati se zastupovati v rizeni prestupkovém i pred soudem sbo-
rovvin jako soudem odvolacim kandidaty advokacie, zapsanymi
v seznamu kandidati advokacie, ve smyslu § 447 ir. . ve znéni
zalkona ze dne 17. dubna 1902 ¢. 79 r. z. Neni tfeba, aby tito
kandidati advokacie méli zvySenou kvalifikaci podle § 6. zdk.
C. 40/22 Sb. z. a n.

7Z duavodu rozhodnuti nejvyssSiho iako zru-
Sovaciho soudu v Brné¢:

V trestnich vécech 1) T 107,24 okresnilio soudu ve V. M,
a prislusného spisu odvolaciho kraiského soudu v N. J. To VII
242/24 a 2) T 273/25 okresnilio soudu ve V. M. a pFislu§ného
odvolaciho spisu kraiského soudu v N. J. To VII 208/25 nepfi-
pustil jmenovany odvolaci soud kandidaty advokacie a sice v
prvnim pripadé usnesenim ze dne 1. Cervence 1924 dra J. K.
koncipienta dra F. V., advokdta ve V. M. a v druhéim pripadé
usnesenim ze dne 30 Cervna 1925 dra V. S., koncipienta dra
J. D., advokata ve V. M. k hdjeni obvinénych a to z toho dii-
vodu, 7Ze podle sdéleni obou kandidatit advokacie neméli dosud
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dvoulelé praxe ponévadz pry podle § 6 odst. 2 .véta 2. zikona
ze dne 31. ledna 1922 ¢. 40 Sb. z. a n. advokat muZze se dati
pied sborovymi soudy zastupovati kandidatem advokacie, ktery
ma nejen hodnost doktora prav, ale i neiméné dva roky praxe
u advokata, kteréZto podminky dvouleté praxe u cbou konci-
pienti neni. Trestni Fizeni odvolaci — uvadi odvolaci soud -—
neni rizenim prestupkovym, nybrZz plati o ném predpisy podie
N 472, 473 a 474 tr. T., tytéz predpisy, jako pied sborovym sou-
dem prvni instance, a odvolaci soud rozhoduje ve véci samé
podle toho, co jest nafizeno o vynaSeni rozsudku sborovych
soudn prvni stolice, pokud neni nic jiného vyslovné ustanoveno.

Uvedeny ndzor odvolaciho soudu se nesrovndva se ziko-
nem. _

Opravnén k hajeni vubec, tedy, iak pred soudy prestup-
kovynii, tak i pred sborovymi soudy, pied soudy porotnimi a
nejvyssim jako zruSovacim soudem je ve smyslu § 39 tr. T
kazdy, kdo zapsan je v seznamu obhdjci nékteré zemé a cito-
vany § uvadi, kdo do tohoto seznamu zapsati se nd. Kandidatn
advokacie, kterym se nedostiva vlastnosti zdkonem pfredepsa-
nych, tam zapsati nelze.

Podle 8§ 6 odst. 2 zakona ze dne 31. ledna 1922 ¢. 40 Sbh.
z. a n. bylo ustanoveno, Ze, pokud ve vécech trestnich pred
shorovymi soudy k hdjeni opravnén je jen obhdijce, zapsany v
seznamu obhdjci, mtuZze se dati advokat zastoupiti takovym
kandidatem advokacie, ktery mda hodnost doktora prav a nei-
meéné 2 roky praxe u advokata, vyjimaje hajeni pfed porotou
a nejvysSsim soudem. Z doslovu zakona toho plyne, 7Ze zastou-
peni takovym kandidatem advokacie piipustno jest pouze tehdy,
kdyZ obhajovanim povéfen byl advokat, nikoliv obhiice
iiny.

Véci trestni, ndlezejici pred shorovy soud, isou zlociny a
preciny. § 6 cit. zdk. tyka se jen obhajovani pro zloliny a pte-
¢iny pfed soudy sborovymi jako soudy nalézacimi; piedpisy
o0 obhajovani pfed soudy porotnimi, nejvysSsSim soudem a v Fi-
zeni o prestupcich zdkonem tim vitbec dotleny nebyly.

Rizeni o piestupcich upravuie hlava 26 (8§88 447—-482) tr.
. a sice jak pied okresnimi soudy, tak i pfed soudy odvolacimi.

Podie § 447 1. odst. tr. ¥. smi se pouZiti pfedpisi, které
plati pfi zloCinech a pfecinech, jen kdyZ neni tu v hlavé 26.
nic zvlaStniho uvedeno.

'V odstavci II. ustanovuje pak ihned § 447 tr. f. ve znéni
zakona ze dne 17. dubna 1902 ¢. 79 f. z., Ze jsou v fizeni o pie-
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stupcich opravnéni advokati ustanoveni za obhdice neb zastup-
ce dati se zastupovati kandiddty advokacie zapsanymi v se-
znamu kandidata advokacie; tedy i kandidaty advokacie, ktevi
nemusi miti ani zvysenou kvalifikaci podle § 6 zakona & 40/22
Sb. z. a naf.

Ze shora uvedeného plyne, 7Ze isou takovi kandidati advo-
kacie opravnéni zastupovati advokaty, obhajovanim povérené
i pfed soudy sborovymi, jakoZio soudy odvolacimi.

Ustanoveni trestniho fadu, jichZ se krajsky soud v N. J.
iako soud odvolaci dovolava a podle nichz maji se fiditi soudy
odvolaci v prestupkovém fizeni predpisy, které plati pfi zloci-
nech a pfeginech, tykaii se docela jinych okolnosti a sice § 472
tr. ¥. vefejnosti liceni podle S§ 228--231 tr. ¥., § 475 tr. ¥. po-
stupu pii vyslechu svédki, znalcti a obZalovanych a § 474 tr. T.
vyneSeni rozsudku. '

Bylo proto ve smyslu S8 33 a 479 tr. ., podle § 292 tr. f.
uznano, Zze shora uvedenymi usnesenimi kraiského jako odvola-
ciho soudu v N. J. ze dne 1. Cervence 1924 a z¢ dne 30. ¢ervna
1925 poruSen byl zdkon v ustanoveni § 447 tr. T.

Rozhodnuti nejvvs§sSihosouduze dne 4. pro-
since 1925, & i. Zm 1l 509/25 a Zm 1I 510/25. DPr. F—k.
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