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Pozemkovareforma. — Cirkevni véci: K otazce, zda
nemovity majetek, knihovné pfipsany katolickému biskupstvi, tvofi
jediny soubor podle § 2 zak. zab. nebo né€kolik souborii.

(Nélez ze dne 5. dubna 1927 &. 6849).

V € c: Marian B., biskup v B. proti statnimu pozemkovému tfadu
(sen. pres. v. v. Rud. VySin) stran zaboru.

Vyrok: StiZnost sezamita jako bezdiavodna.

Divody: Vymérem z 18. ledna 1926 zamitl stpii Zadost biskup-
stvi v B., aby bylo uznano, Ze nemovity majetek biskupstvi knihovné
pfipsany tvofi 9 samostatnych souborft nemovitosti dle § 2 zab. zak.

Souborem dle § 2 zab. zak. mlzZe byti vidy jen souhrn uritych
nemovitosti, soustfedény v rukou jednoho vlastnika nebo tychZ spolu-
vlastnikli. Je tedy mozno mluviti o vice souborech, jde-li o vice tako-
vych samostatnych souhrntt ur&itych nemovitosti, z nichz kazdy patfi
jinym vlastnik@im ve smyslu § 2 zab. zak. Mohlo by tedy jiti v daném-
pfipadé o samostatné soubory jen tehdy, kdyby bylo zjiSténo, Ze ma-
jetek biskupstvi knihovné pfipsany v dob&, kdy zab. zdkon nabyl pii-
sobnosti, skutedné tvofil fadu samostatnych soubori majetkovych,
uréité nemovitosti obsahujicich, jeZ patfi jednotlivym subjektiim od bi-
skupstvi odlisnym jako vylu&né vlastnictvi.

Zal. Gifad popfel, ze by 8lo o takové soubory, a tento vyrok sviij
odtivodnil tim, Ze strana v fizeni spravnim meuvedla a ani uvésti ne-
mohla, Ze by ur&ité ¢asti majetku biskupstvi knihovné pfipsaného patfily
vlastnicky subjektim odliSnym. Zal. ufad vychazel tu ze skutkové
podstaty, Ze jde o majetek toliko biskupstvi patfici, jemu knihovné pfi-
psany a jim jednotné spravovany. Ze by jednotlivé nadace a ustavy,
jichz vznik Zal. ufad v naf. rozhodnuti uznal, byly v dob&, kdy zab.
zdkon nabyl tuinnosti, samovlastniky ur€itych nemovitosti a kterych,
strana viibec v fizeni spravnim netvrdila, naopak prohlésila, Ze nadace
a ustavy ty mély sice ptivodné kazda sviij vlastni majetek, Ze majetek
ten byl dan biskupistvi do pachtu, Ze vSak pravé proto samostatnost
jeho postupem &asu mizela, az se kone¢né stala neznatelnou, Ze pfi
komasaci r. 1863 dostalo se biskupstvi na misto dosavadnich vlastnich
a funda¢nich pozemkii nemovitosti zcela jinych, takZe nelze dnes jiZ
urliti ani polohu a totoZnost byv. dvoril ani jejich rozsah, a Ze i dnes
neda se ani zjistiti totoZnost dvori s pozemky, jez tvofily majetkovy
substrat diecesni pokladnice pro zbudovani domu pro deficienty. Ne-
shledal proto nss za téchto okolnosti ani nezdkonnym, ani vadnym, Ze
7al. Gfad, 'vychazeje ze shora uvedené skutkové podstaty, stranou
v fizeni spravnim nevyvracené, Zadosti za uznani vice samostatnych
souboridt nevyhovél. — — —




