154

REDAKCNI RADA prazskd konala schiizi dne 13. prosince 1933 za
predsednictvi Dr. K. Novaka. Byly probrany smérnice pro pristi ¢islo a
usneseno vyzvati kolegy mladsi, aby se hlasili se svymi pracemi, zvlasté
ze seminait prazské fakulty, u kolegy mistniho redaktora. Nechf obrati
se s davérou, kolegové starS$i mileradi jim poradi. Pristi schiize stanovena
na 11. ledna 1934 o 18 hod. -— Redak¢ni rada brnénska konala schiizi
dne 15. prosince 1933 na pravnické fakallé za predsednictvi Doc. Dr.
Neubauera, na niZ vedle béZnych véci zvlasté bylo debatovano o ucast
zemiel¢ho min. predsedy Svehly v ¢s. prav. Zivoté. — Redakéna rada
bratislavska konala schodzu dna 14. decembra 1933 v miestnosti seminara
dejin prava slredoeuropejského za predsednictva J. S, p. prof. Dr.
Rauschera. V debate ako najdoleZitejSie body boly prebrané: prispevky pre
budice cisla, reparticia jednotlivych referatov, finanénd otazka casopisu,
prednasky vyzn. cinitelov na Slovensku, slavnosti a iné. Budtica schoédza
stanovena bola na pociatok januara 1934 a bude d¢lenom  pozvanim
zvlast oznamena.
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DR. ZDENEK NEUBAUER: Pojem stdtniho tizemi. — Praha, Orbis
1933. Str. 102 in 8% K¢ 30.—. — Po literarné historickém uvodé, sezna-

mujicim c¢tenafe se vSemi dosavadnimi teoriemi statniho tzemi, probira
autor titulni otazku prisné s normativniho hlediska; svoje ryze norma-
tivni stanovisko zdtraznuje nesouhlasem s Kelsenovou formulaci, Ze statni
uzemi je prostorem platnosti pravniho tadu. Kelsenové definici vytyka
kromé neurcitosti téZ to, Ze tvori pojem statniho tGzemi abstrakei pie-
vazin¢ z téch obsahii norem, které odpovidaji sociologické skutecnosti, ie
totiZz vldadni c¢innost mocenskiych dinitelii, pokud se projevuje zevnimi
akcemi, jest vykonavana zpravidla na uréitém tuzemi. Kelsena (s Henri-
chem i Radnitzkim) ovSem jasné rozliSuje s ohledem na jeho pravnicky
postoj k problému od ostatnich teoretikii, kteri pohliZzeji na stat soucasné
po strance sociologické, zemépisné i pravnické; avSak a¢ jeho formulaci
pojmu statniho uzemi prohlaSuje za nepochybné spravnou, nespokojuje
se s ni pro jeji nepresné ohrani¢eni pojmu a vytéeni funkce statniho
uzemi, které je podle Kelsena obvyklym (nikoli bezvyjimeénym) ohrani-
¢enim platnosti pravniho radu (viz na pf. vykon platnych vrchnostenskych
akltit mimo statni hranici na podkladé smluvnim, nebo podle prava mezi-
narodniho).

Aby doS3el vlastni, Cisté pravnické konstrukce pojmu statniho tuzemi,
vychazi autor z normativniho stanoviska Weyrova, t. j. pravni norma jest
mu dana vylué¢n¢ formalnim znakem prinaleZitosti k souboru norem,
jeboz normovym subjektem je stat. Dogmatickd ¢ast prace je uvedena
velmi instruktivni kapitolou »Zakladni pojmy a piredpoklady«, jez je svoji
logickou jasnosti a didaktickou stru¢nosti dokonalym katechismem nor-
mativni nauky. Obsahem prace je dano, Ze ob$irn&ji pojednava o prosto-
rovych urcenich v normach, jejichZ rozborem autor dochazi k vlastni de-
finici statniho uzemi jako prostoru, ktery prdvni rad subsidiarné (t. j.
pokud nékterd norma sama jinak nestanovi) prohlasuje za rozsah své
platnosti a ktery jednotlivé normy pii stanoveni rozsahu své platnosti
predpokladaji, coZ znamena prostorové vymezeni subjektit povinnostnich
a skutkovych podstat. Jak jiZz feceno, je to v podstaté pievzata formulace
Kelsenova; jeji omezeni na sveét ¢isté normativnich  pojmi, vylucujici
i zdani sociologick¢ho postoje (Kelsen v pojmu statniho tzemi hleda vy-
slovné prostorové vymezeni donucovacich aktit a jejich pripravy) je vsak
nesporné kladnym piinosem Neubauerovym. Chvalyhodné jest tak obo-
hacena opét prostiednictvim Ceské literatury normativni véda o zasluznow
a s hlediska statovédeckého fundamentalni praci.

S hlediska uplnosti nemohl se autor vyhnouti probrani pojmu stat-



