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slusny soud pro tento spor. Z tohoto déje jest jiZ zfejmo, ze zaporny
spor o pfisluSnost vznikl ze dvojitosti prava, platn¢ho jednak v zemi Slo-
venské a Podkarpatoruské, jednak v ostatnich zemich Ceskoslovenské
republiky, nebot v onéch fidi se pfisluSnost pro Zaloby tohoto druhu
podle toho, ktery soud rozhodl ptivodni spor (§ 413 zak. ¢l. 1/1911),
v téchto vSak podle obecného sudisté Zalovaného (§§ 65—66 j. n.), a
oboji soudy se fidi svym procesnim pravem. ProtoZe vSak jde o obcan-
skou véc pravni, ktera nalezi k pravomoci Ceskoslovenskych soudil a jen
chybi podminky pro mistni pfislu$nost; protoze dale zalobkyn¢ navrhla,
by byl pfisludny soud urCen (§ 28 j. n. a § 52 ¢l. 1/1911) a protoze
kone¢né¢ manzelstvi stran nebylo ani rozvedeno ani rozloueno a jde
o spor o zatimni vyZivu manzelCinu pfed manzelskym sporem, a pro
takovy spor jest podle § 1 odst. (2) pism. h) pfisluSny okresni soud,
nehledic k cené predmétu, byl z divodi ucelnosti, hledic k bydlisti Za-
lovaného pfislusnym soudem ur€en okresni soud v KoSicich.

Cis. 11030.

V odhadnim fizeni za ucelem vyméfeni davky z pfirfistku hodnoty
neplati pro zpiusob fizeni, jez ma vésti ke koneCnému soudnimu
opatfeni, predpisy radu o nesporném fizeni, nybrz predpisy formalniho
prava exekucniho a sporného, a to i co do opravnych prostredkii.

(Rozh. ze dne 22. zafi 1931, R 11 264/31.)

V odhadnim fizeni za ulelem vymdéfeni davky z pfirtistku hodnoty
Vyhovél prvni soud odpeoru zemského ufadu pro vymérovani davky
z prirdstku hodnoty proti znalci Jifimu M-ovi a ustanovil na misté to-
hoto znalce znalcem Jana S-a. Rekursni soud potvrdil usneseni
Prvniho soudu.

Nejvys$s$i soud odmitl dovolaci rekurs.

Divody:

Dovolaci stiznost jest nepfipustnid. Nepravem poukazuje na § 16
Nesp. f.,, nebot v tomto pfipad¢, kde jde jen o vybér znalcovy"
0soby a nikoliv o kone&né rozhodnuti ve véci, plati zvlastni predpisy.
Jde o0 odhad nemovitosti v nesporném fizeni, o némz uvadi § 272 nesp. f.,
Ze ma byti dbano »co do zpiisobu« jeho vykonu ustanoveni soudniho
fadu, pokud tu neni stanovena vyjimka. Na misto dfivéjSiho vSeobec-
ného soudniho fadu ze dne 1. kvétna 1781, &is. 13 sb. z. s. nastoupily
pfedpisy §§ 143 a 144 exekulniho fadu, dale moci posledniho odstavce
§ 144 ex. f. téz pfedpis odhadniho fadu pro nemovitosti ze dne 25. Cer-
vence 1897, &is. 175 f. zdk. a posléze podpiirné i predpisy civilniho
fadu soudniho (§ 78 ex. F.), zvlasté patého titulu druhé asti o ditkazu
znalci (§ 351 a dalsi c. f. s.). Bylo to jiz n€kolikrate nejvy$$im soudem
vysloveno (na pf. v rozhodnuti ¢is. 10.551, 7417, 4176, 2100 sb. n. s.).
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Téchto predpist jest tedy dbati, pokud fad o nesporném fizeni nema
cdchylnd ustanoveni. Neni takovym odchylnym ustanovenim pfedpis
§ 273 nesp. t., jenZ vyslovuje jen povSechnou zdsadu, ze znalci k dobro-
volnym odhadiim maji byti zvoleni soudem z ufedni moci, nehledic k na-
vrhiim stran, nebot jeji bliz§i rozvedeni jest v uvedenych ptedpisech,
zvlasté v §§ 9 az 12 odh. . Zakon pravi v § 272 nesp. i., Ze jest dbati
téchto pfedpisit »co do zp s obu« vykonu odhadu. Jest tedy roze-
znavati zptisob vykonu od vykonu samotného, t. j. od stanoveni odhadni
hodnoty {§ 30 odh. f.). To znamend, Ze pro zpusob fizeni, které ma
vésti ke konenému soudnimu opatfeni, neplati pfedpisy o nesporném
fizeni, nybrz ptedpisy formalniho prava exekucniho a sporného. Zptisob

fizeni zahrnuje v sobé nejen uréeni poctu a vybér osob znalcii — bez
nichz nelze odhad provésti — nybrz dasledné i opravné prostiedky,

jimiz lze a pokud jimi Ize napadati jednotlivé soudni dkony, z nichz
se sklada odhadni fizeni, jez ma vésti ke koneCnému cili. V té pficinc
neplati tedy §§ 9 az 16 nesp. f., nybrz pravé ony zvlaStni ptedpisy,
protoze by bylo logickou nedislednosti, by se zptisob soudniho tikonu
fidil jinym pravem, neZ opravné prostfedky co do toho kterého tkonu.
Takova riznost postupu a nepravidelnost by musila byti zakonem zvIast
natizena. Podle toho, co bylo dosud uvedeno, jest posuzovati otdzku
ptipustnosti dovolaci stiznosti v souzeném pfipad¢. Zplisob odhadu ne-
movitosti podle §§ 140 az 144 ex. f. dopliuje co do opravnych pro-
stredkit predpis § 239 ecx. f., ktery mimo jin¢ ustanovuje v odstavct
druhém, Ze neni samostatného rekursu (§ 78 ex. f. a § 515
c. f. s.) do usneseni, kterym se urCuje pocet znalcli a kterym se znalci
jmenuji, coz se vztahuje na § 143 ex. f. Z toho vyplyvd, Ze stéZovatelka
neméla samostatnou stiznost ani do usneseni prvniho soudu, tim méné
ovSem dovolaci stiznost do usneseni rekursniho soudu. Jiz z tohoto

davodu musila byti dovolaci stiznost podle § 78 ex. f. a § 526 odstavec
druhy c. f. s. odmitnuta.

Cis. 11031.
Pensijni pojisténi.
Pokud konal obecni zaméstnanec prevainé dusevni sluzby.

Ustanoveni § 2 (1) ¢is. 4 zakona ze dne 16. prosince 1906, ¢is. 1
f. zak. na rok 1907 v doslovu novely ze dne 25. Cervna 1914, Cis. 138
f. zak. predpoklada, Ze zaméstnanec zarovein vykonava jesté jinou vy-
délecnou cinnost, poskytujici mu vétsi pfijem a Ze vedle této Cinnosti
jevi se Cinnost, podrobena pojistné povinnosti, jen jako vedlejSi za-
méstnani. .

I novela ze dne 25. Cervna 1914, ¢is. 138 f. zak. i zakon ze dne
5. anora 1920, ¢is. 89 sb. z. a n. vyzaduji jen, by pr v é zaméstnani,
podrobené pojistné povinnosti, bylo nastoupeno pred dosazenim véku
55 let.

Zaméstnavatel, jenZ nepfihlasil zaméstnance k pensijnimu pojisténi,



