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toho, ktery feideni zapocal a je navrhl. Se stanoviska prdvnického lze
v mnohém souhlasiti s autorem, a¢ leccos bude mozno doplniti, &z
bide proveden ve vétsim métitku kriticky rozbor pramenti. Vlastné
prace autorova je vétSinou takovou obtiznou kritickou praci, kterda se
musi spokojovat; Casto s tim, co technicky mu bylo nejméné nepri-
stupnym, Jest doporuciti prdci proto vSem pravnikiim, ncjen pravnim
historikfim, protoze je nd: jen mdlo, kteri bychom se nezabyvali trest-
nim pravem a tu cCetba takovéto studie je skutecné magistra vita.
Autor zvlastni exkurs vénoval pojmu narok. Poprvé vyslovuje
nazor v nasi literatufe dosud neznamy, Ze jde tu o soukromopravni
zalobu poSkczenéno proti zlodéji nebo lupici. Pokud mohu sam se od-
ziti kritik,y jez vlastné neni dobfe mozna bez obdobn¢ho studia auto-
rova, dal bych autoru plné za pravdu. TuSim vsak, Ze je spravnou;
“domnénku by bylo podle mého soudu mozno podporiti zcela pevné
teoreticky, totiz vykladem o prdvnim zdvazku (dluhu) pachatelové vici
poSkozenému. Domnivam se, ze primé zasazeni do ramce teoretickych
nazortt té deby, kdy se vyskytd zdbadny ndzev »naroke o vzniku dluhy,
po pi. 1 ruceni viiéi pocSkozenému by potvrdilo minéni autorowvo témder

v bezpeci. ) Ca
Dr. Richard Horna: K déjinAm centralisace Moravy na pocatku

XIII, stoleti, — Sbhornik pravnické fakulty unjversity Komenského

v Bratislavé ¢. 4. Bratislava 1929. Stran 35. Cena K¢ 12— — Autor

zabyva se politickym postavenim fiiélnych knizetstvi Olomucka a Brec-
lavska na pocéatku XIII. stoleti, Ve shodé s Sujanem.soudi, ze udél
olomucky zustal v pfimé moci krale ceského do r. 1208, kdy pripadl
markrabimu Vladislavovi, . Breclavsko, které pripadlo jako obvénéni
krilovné Konstancii 1201 a pak jako 1éno jejimu vnuku Oldfichu Ko-
rutanskému, pozbyvalo béhem 13. stoleti. charakter starého rodového
tdélu a nabyvalo charakteru latifundia, »ndélnikovi« pouze diichod
z knizecich statkdl nesouciho. Otazka centralisace Moravy, jak patrné am
sam autor nechtél, zde definitivné resena neni a bude ji treba resiti
v §it§im rdmci, zejména s patricnym onledem k poméru Moravy jak
k Cecham, tak k fisi fimsko-némecké. ' ‘ S Wr.

Dr. Jaroslav Voska: Scocialné pojistovaci soudnictvi. Nakladem
vydavatelstva Casopisu »Svépomock, Praha 11, Havlickovo 22. V Praze
1029, Str. 187. — Voskova knizka je druhou priruckou o rizeni pred
socialné pojistovacim; soudy v pojisténi délnickém (viz str. 101), po-
nékud obsirnéjsi, Jako spis Dr. Neumana vznikla i ona z potfeby dne,
v dobé, kdy nové soudni instance vstupuji teprve v zivot, I ji lze
priznati, ze muze dobfe plniti sviyy tkol, t. j. v tomto pripadé pre-
devSim podporiti nezapracovany uredni apardt, pro ktery se jevi na
prvém misté sdéldna. Ve snaze nic nevynechat, dal min. rada Voska
své pomiicce formu komentdfe k paté casti zakona &, 221/24, pak vy-
lozil provadéci vlad. nafizeni, obsahujici podrobné predpisy o sluzbé
a o radu vSech tfi instanci, uvedl vlad. nat. o nahradé vyloh a praes.
platt (prisedicich), 'dale sestavil k vynosu vin. soc. péle a min. spra-
vedlnosti o tiskopisech nékolik vhodnych formuli protokolfi, obsilek.
zalob a pod., a nakonec pripojil obéznik U. s. p. o fFizeni. Konend
i-obsdhly abecedni véeny seznam. Potuzil.

‘ ‘

Dr. FrantiSek Bednaf: Sbirka zakonti a nafizeni ve vécech né-
boZenskych a cirkevnich, (Ndkladem Husovy ¢&s. evang. fak, V Praze
1029, stran 1100, 8% cena vaz, 130 K¢ neudana.) — Znac¢né dlouho trve-
jici peptavka po edici ceskoslovenskych konfesnich norem jest v po-
sledni dobé upokojovana ihned né€kolika komentafi. Préici profesora
Husovy evang. fakulty Dr. Bednife jest pfiznati velkou pili a snahu
po vsestranné Uplnosti. Touto snahou se také stava, ze dilo jeho po-
hybuje se vlastné v n&kierych svych partiich (I. Pomér statu k ndbo-
zenstvi, TII. 1. Zakony, kterymi stat upravuje poméry cirkevni) na
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samvch hranicich komentdfe a systému konfesniho prdva, aniz by
mohlo plné vyhovéti ukolu jednoho ¢i druhého. Tak na pf. nelze
vhodné povazovati ur¢itou normu za cirkevni jen proto, Ze se v ni mluvi
o nedélnim klidu. Chceme tim jen upozorniti na to, jakym tézkymni-
problémem (autor sam jest si v predmluvé toho védom) jest vhodny
vybér litky pro komentaf. Podle naseho nazoru vhodnéjsim jest ome-
ziti se pfi dile ediénim pouze na zakony, které vyhradné nebo alesport
prevazné se tykaji zvolené materie, vie ostatni patfi nanejvysSe do sy-
stematického vykladu. Po télo strance uspokojuji oddily 11I. 2. a dale
1V. Zakony interkonfesijni, V. Zakony skolské, VI. Predpisy o vedeni
matrik. Co autor uvadi na str. 1073 jako literaturu, jsou ve skutecnosti
vesmés zdikonné prameny, Dilo Bedndiiovo stane se jisté vitanou pri-
ruckou vsem, kdo v cirkevnich vécech pracuji. —1kt—

Vilém Kloubek: Obecni zfizeni (druné prepracované a rozmno
zené vydani. — Praha 1929, nakladem »Csl. Kompasu«, stran 1004, Cena
100 K& neudédna). — Obecni ustiyva patfi nesporné do onéch oborlt na
seho zakonodarstvi, kde jiz pouhia edice zakonnych textd znamena
cennou pomtcku pro denni praxi. Neni snad u nds materie, ktera by
oplyvala takovou bohatosti nejruznéjsSich novel, ménicich primo 1 ne-
pfimo zakony dosavadni, jako pravé oblast obecniho zrizeni. A rovnéz
neni materie, kterd by byla tak »unifikovana« jako obecni zfizeni.
Neméré nez ¢tvero obecnich zrizeni plati totiz stdle v nasi republice.
Dilo Kloubkova, jehoz prvé vydani vyslo v r. 1922, prekondvati musi
proto mneobvyklé obtize jiz v samé otazce zjiStovani zdkonnych textd,
a zhostfuje se tohoto 1ikolu cestné. Vhodné volenou typografickou tpra-
vou odlisuje autor, pokud jde o obecni zrizeni Ceské, moravské a slez-
ské, predpisy, které z nich dosud plati, od pfedpistt zrusenych. Za
prednost povaZajeme, Ze i tyto predpisy zrusené autor zachovava, po-
névadz mnohde bude véci vykladu, zda snad prece jesté néco i z mist
zdanlivé zrusenvch neplati. Tak na pf. na rozdil od autora se do-
mnivame, ze v prislusné zméné plat: dosud odst. 2. § 22 obecnich zri-
zeni Ces., mor. a slez. a podobné o ¢ast § 23 o povolavini nahradnikt.
Cena dila spociva vsak i v &asti komentafové, zachycujici hojnou ju-
dikaturu, Pokud jde ovSem o judikaturu rakouskou, byla by na mistc
revise praz¢ s hlediska spleti ceskoslovenskych novel. Dilo Kloubkovo
‘neomezuje se na pouhé obecni zfizeni, nvbrz obsahuje 1 volebni tad
obecni, samospravné zdikony a narizeni finanéni, zdakony domovské,
chudinské, zdravotni a j., pokud souvisi s ¢innosti obce, a proto ne-
zbytné musi k nému sahnouti kazdy, kdo s obecni samospravou jak-
koli prijde do styku, —ijkt—

- Dr. O. Klapka—Dr. - J. Flogel: Gemeindeordnungen, (l.iberec
10209, Stiepels Gesetz-Sammlung, stran 418) — Jde o revidovany a
doplnény pieklad pivodniho ceského vydani tychz autorfi, znamych
v Ceské samospravné praxi, V zdsadé sleduje dilo tytéz cile, jako ko-
mentdr Kloubkiv, o né¢mz referujeme na jiném.misté¢, omezuje se vsak
jen na nejzakladnéjsi zdkony obecni ustavy v Cechach, na Moravé a
vz Slezsku, totiz obecni zfizeni a zakony finanéni. Ceské vydani zejméng
svym bohatym komentarem splnilo Uspésné své poslini a jest se proto
naditi, ze i k némeckému prekladu bude v povolanych kruzich s pro-
spréchem sahano, s : —ijkt—

Dr, Richard Bébr: Prispévky k feSeni otdzky lékafskych honorata
ve vefejnych nemocnicich, Zvl. otisk z casopisu »Ceskosl. nemocnicec
v Prostéjové 1920. Stran 61, 8. — Autor vénuje svoji studii otazce,
zajimagici sice v meritu kruhy I¢katské, ktera vSak po strance pravni
upravy- jest ozZenavou otdzkou pravni, event. zdkonodarnou. Dr, Bébr
vylicuje nejprve, na jaké prdvni basi spocivaji lékafské honorafe ne-
mocnicni v jednotlivych zemich republiky a v Rakousku. Ohledné pravni
povahy lékarského honorafe uvddi autor divody, mluvici pro pomd:



