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pti ustnim odvolacim jednani uCinéno nespornym -— Zalobkyné ocita
se sama v rozporu se spisy, vytyka-li odvolacimu rozsudkuw v tom sméru
rozpor se spisy —, Ze manzelka zZalovaného bydlila s ditétem, kterému
bylo nékolik malo let, u svych rodi¢i bezplatné. Ze manZelka Zalova-
neho pokladala Castku danow ji jejim manZelem vzhledem k svym
Zivotnim pomériim a potfebdm za dostacujici, vyplyva z jeji svédecké
vypovédi, kde udala, Ze ze 100 rak. ilink(i mohla tehdy ziti zrovna tak,
jako Zije nyni. M4 proto dovolaci soud za to, Ze uvedena &astka odpo-
vidala jak tvrzené majetkové mohoucnosti Zalovaného, tak i potfebam
jeho manzelky a ditéte. Pii tom nerozhoduje, kolik ¢astka 100 rak. §il.
éinila v rozhodujl’ci dobé pfesné v K¢, takze vytka protispisovosti neni

Prlmerenost vyzwneho ]est posouditi podle okolnosti Jedno’rlxveh’)
pfipadu a nelze je proto vyméfiti vSeobecné urditym dilem pfijmi vy-
zivou povinného. Neni proto odlivodnéna vytka vadnosti fizeni a roz-
poru se spisy, uplatnénd v otdzce pfiméfenosti placené vyzivy.

Splnil-li zalovany podle shora uvedeného v rozhodujici dobé svou
vyZzivovaci povinnost vii¢i své manzelce a svému ditéti, neni narok tfeti
oscby vyvozeny z pfedpisu §§ 61, 1042 ob¢. zak. odivodnény.

Cis. 16847.

Pravni ulinky pravoplatn€ potvrzeného nuceného vyrovnani nejsoir
zavislé na zruSeni konkursniho Fizeni.

Neni-li ujednano néco jiného, nepozbyva platnosti zavazek ruko-
jmiho kter)'r se zaruCil za splnéni kvoty, ani nebylo-li pak konkursni
fizeni zruSeno.

(Rozh. ze “dne 7. dubna 1938, Rv 1 515/37.)

Srov. rozh. &. 4056 Sb. n. s.

Zalujici firma, které pfisiusela proti ArnoStu L. pohledavka 149.507
K& 30 h, prihlasila ji ke konkursnimu fizen{ prohlaSenému na dluznikovo
jméni dne 22. prosince 1934. Za konkursniho fizeni uinil tipadce Arnost
L. pfi roku 26. bfezna 1935 ndvrh na nucené vyrovnani, podle néhoz
mdéli konkursni véfitelé tfeti tiidy obdrZeti 22% svych pohledavek splat-
nych v ur€itych lhitach, a za 15% vyrovnaci kvoty se zarudil Zalovany
FrantiSek L. jako rukojmi a platce. Nucené vyrovnani bylo konkursnim
soudem pravoplatné potvrzeno a uloZeno konkursnimu komisafi, aby
urcil dluzniku patndctidenni lhiitu k zaplaceni nebo zajiSténi pohledavek
za podstatou véfiteld prvni a druhé tfidy, 2% pauSalniho poplatku a
vyloh a odmény spravce podstaty a, uplyne-li lhiita marné, aby
v konkursu pokracoval. Dluznik pfikazu konkursniho komisafe vSak ne-
vyhovél, takZe se v konkursnim fizeni pokraCovalo. Proti Zalobg, kterou
se zalobkyné domaha na Zalovaném rukojmim a platci zaplaceni 22.426
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K& 10 h s pfisl., za néZ se zarucil, namitl Zalovany zanik svého zavazku,
jezto rukojemstvi za zaplaceni kvoty pievzal toliko pod samoziejmou
vyminkou, Ze konkursni fizeni bude skonleno, a Ze upadce bude moci
podnik dale vésti, kterdZto vyminka se vSak nesplnila, nebof nucené
vyrovnani nevedlo k zruSeni konkursu, zvlast kdyZ nesplnénim nucencho
vyrovnani pohleddvka Zalujici firmy oZivla v plné vySi. Soud prve
stolice uznal podle Zaloby. Diivody: Tim, Ze se v konkursu po-
kraCuje, jezto dluznik nesplnil povinnosti v §§ 149 a 150 konk. f. mu
uloZenych, nepozbylo pravoplatné potvrzené nucené vyrovnani ani za-
vazek Zalovaného platnosti. Na rukojemsky zavazek nemélo to zZadného
vlivu, nybrz je to pouze na prospéch véfitele, jenz konkuruje a mizZe
zaplaceni dojiti v apadku vétsi ¢astkou nez zbytkem vyrovnaci kvoty.
PokraCovanim v konkursu sice z€4sti ozivne Zalobkynina ptivodni pohle-
davka, nezmenSuje se tim vSak zavazek dluznikiiv, a téZ zédvazek ru-
kojmiho zfistdva tim nedotlen (§ 163 konk. f., rozh. &. 4056 Sb. n. s.).
Neobstoji ani namitka, Ze se pfevzeti zdvazku rukojemského stalo jen
pod vyminkou, Ze uelu nuceného vyrovnani bude skutecné dosazeno.
Vyminka ta nenf pfi rukojemském zdvazku Zalovaného nikterak vyja-
diena a ani poloZeha byti nemohla, jezto bv konkursni soud neby!
shevalil nucené vyrovnani. Vyklad vile smluved musi se diti jen podle
objektivniho posouzeni, k tomu, co'si Zalovany, piejimaje rukojemsky
zavazek, snad myslil, nelze pfihliZeti, nybrZ rozhoduje pouze projevena
viile, jeZ v souzeném pripadé nedopousti jiného vykladu, nez Ze se pfe-
vzeti rukojemstvi stalo uplné bezvyhradné a beze vSech vyminek (§ 914
cbe. zak.). Zavazek Zalovaného zaplatiti zazalovanou ¢astku, za niz se
v nuceném vyrovnani jako rukojmi a platce platné zarucil, trva tudiz
po pravu (§ 1357 ob¢. zdk.). Odvolaci soud potvrdil napadeny
rozsudek. D i v o d y: Nelze souhlasiti s ndzorem odvolatele, Ze nucen¢
vyrovnani v konkursu ma tcinky jen telidy, zru$i-li se konkurs. Podle
§ 153, odst. 1, konk. . nabyva nucené vyrovnani platnosti pravoplat-
nym potvrzenim konkursnim soudem. To se v souzeném ptipadé stalo,
usneseni potvrzujici je pravoplatné. To, Ze dluznik (1ipadce) nespinil
povinnosti uloZenych mu v §§ 149, 150 konk. f. a Ze se proto pokraluje
v konkursu, necini nucené vyrovnani neplatnym, ani zavazek dluznikiv
a rukojemsky nezanikl. Zavazek rukojmiho zlistal nedoten. To vylozil
prvy soud spravné (§ 163 konk. f., rozh. €. 4056 Sb. n. s.). Podle zjisténi
prvého soudu nebyla pifi rukojemském zavazku ucinéna zadni vyminka
a proto spravné prvy soud pfihlizel jen k vili projevené v pisemném
zavazku. Kazdou timluvu vykladati jest tak, jak to zada obycej poctivého
obchodu. Chtél-li Zalovany rukojemsky zdvazek omeziti, bylo na ném,
aby vuli v tom sméru projevil. Nedostatek takového projevu neb ne-
jasny vyraz jde na jeho Gjmu (§§ 869, 915 ob&. zak.). Pravoplatné nu-
cené vyrovnani zfistava ucinnym, i kdyZ se konkurs nezru$i; potvrzeni
vyrovnani podle § 159 konk. . neni samo o sobé diavodem k zruSent
konkursu.
Nejvys§si soud nevyhovél dovolani.
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Diivody:

Je sice spravné, Ze podle § 163, posledni véty, konk. f., tfebas nebylo
potvrzené nucené vyrovnani splnéno, ziistavaji nedotlena prava, ktera
vyrovnani véfitelim poskytuje proti tipadci a jinym osobam, avsak o to
neslo v souzené rozepfi. Zalobni narok nebyl zaloZen na pfedpokladech
feCeneho zdkonného ustanoveni a Zalovany svoji namitku, s niZz v podstaté
ptrichazi jesté v dovolacim fizeni, opiral o to, Ze konkurs tipadce Arnosta
L.nebyl zruSen (§ 159, 149 a 150 konf. f.), takZze Zalovany neni
povinen splniti sviij rukojemsky zavazek, ktery v nuceném vyrovnani
tipadcové podstoupil pry pod samoziejmou podminkou, Ze vyrovnanim
bude konkursni fizeni skonceno a ze tipadci bude umoznéna dals§i hospo-
darska existence. _ :

Odvolaci soud spravné vylozil, Ze zalovany ve svém rukojemském
zavazku neprojevil ani vyslovné ani ml¢ky (§ 863 ob¢. zak.), Ze by se
zavazoval pod uvedenou vyminkou. Zalovany tedy marné v dovolani
odkazuje na ustanoveni §§ 1435, 1353 a 914 ob¢. zak.

Pokud se dovolatel také povSechné s hlediska konkursniho fadu
snazi dovoditi, Ze vyrovnani nemé&lo ulinku proto, Ze nebyl konkurs
zruSen, jest k tomu uvésti, Ze ani v konkursnim fad& neni opory pro
jeho pravni nazor. Z ustanoveni § 153, odst. 1, konk. f. je zfejmé, Ze
nucené vyrovnani, pravoplatné potvrzené konkursnim soudem, jako
tomu bylo v souzeném pfipadé, ma pravni nlinky platného vyrovnani,
pokud ovSem v zdkoné neni ustanoveno jinak. Zakon vSak nestanovi,
ze by tyto pravni tiinky zavisely na tom, Ze bude konkursni fizeni zru-
Seno. Ustapoveni § 163, posledni véty, konk. f. nelze sice p¥imo uZiti
na souzeny piipad, avSak ma i tu vyznam potud, Ze vychazi rovnéz
z uvedené zdsady (§ 163, odst. 1, konk. f.) nehledic na to, zda bylo
konkursni fizeni zruSeno, Cili nic. Z toho a z pfedpisu § 159, odst. 1,
konk. f. vyplyva, Ze zruSeni konkursu nesouvisi s pravoplatnym po-
tvrzenim nuceného vyrovnani do té miry, Ze by pravni Gcinek tohoto
vyrovnani zavisel na zruSeni konkursniho fizeni.

Pouze z toho, Ze nedoSlo k zruSeni konkursu ve smyslu § 159, odst. 1,
konk. f., nemiize tedy Zalovany pro sebe diivodné vyvozovati neti¢innost
vyrovnani a tim i netucinnost svého rukojemského zavazku.

Rozhodnuti ¢. 4056 Sb. n. s. m€lo sice za zéklad jiny skutkovy d¢j,
avSak vyslovend v ném zdsada plati i pro souzeny piipad.

Cis. 16848.

Opravnéni nositele pojisténi k vydani vymeéru o pensijni pojistné po-
vinnosti (§ 84, odst. 6, pism. c¢), zak. ¢. 26/1929 Sb. z. a n.) neni Ca-
sové omezeno a vymér Ize vydati i po skonfeni sluzebniho poméru nebo
po pojistném pfipadu.

Takovym pravoplatnym vymérem jsou soudy v otazce pojistné po-
vinnosti vazany.

(Rozh. ze dne 7. dubna 1938, Rv I 523/38.)



