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mazano na jedné exekucné prodané idedlni polovici. UZiva-li tudiZ Za-
lovand i nadale bytu, aCkoli jeji dotfené vécné pravo uvedenym zpii-
sobem zaniklo, nepochybily niz8i soudy, kdyZ uznaly, Ze je odfivodnén
zalobni narok opirajici se o pravni diivod obohaceni.

Cis. 16956.

Ttileta lhiita stanovena pro pfednostni pravo pfevodniho poplatku
se podle § 14 naf. min. fin. z 3. kvétna 1850, ¢. 181 f. z. nepferusuje
ani pfihlaskou k drazb€ a k rozvrhu, ani prikazanim pohledavky v roz-
vrhovém usneseni. Uplynula-li zdkonna lhiita pro pfednostni pofadi uve-
deného poplatku v dobé opétné drazby (§ 154 ex. f.), nelze jej pfika-
_zati v ‘pfednostnim pofadi.

(Rozh. ze dne 1. Cervna 1938, R 1 238/38.)
Srov. rozh. & 4858 Sb. n. s.

Exekuc¢ni soud rozvrhuje nejvyssi podani za nemovitost exe-
kucné prodanou pii opétné drailé, nepiikdzal Ceskoslovenskému statu
pfihlaSeny prevodni poplatek v pfednostnim potadi, kdezto rekursni
soud jej prikdzal v uvedeném pofadi.

vrwe

"Divody:

Prevodni poplatek 9.699 K¢ s tiroky z prodleni se tykd pfevodu ne-
movitosti Antoninem a Josefou S. na Ferdinanda a Terezii D. kupni
smlouvou ze dne 11. bfezna 1932. Triletd lhiita pro promlleni jeho
prednosti zacla tu plynouti od 31. dne po doruceni platebniho roz-
kazu. Platebni rozkaz byl podle potvrzeni bernfho ufadu na pifedloZe-
nych opisech dorucen povinnym Ferdinandu a Terezii D. dne 7. listo-
padu 1932. Ttiletd promlceci lhiita se tudiZ poc¢la dnem 8. prosince 1932
~ a byla pferusSena knihovnim zdznamem zastavniho prdva pro uvedeny
poplatek dne 4. srpna 1933 pod pol. C 85, od kterého dne pocala plynouti
ngva tfiletd promlceci lhfita. Lhiita ta se skoncila dnem 3. srpna 1936.
Uplynutim fecené lhiity pozbyl poplatek svého pfednostniho prava, jezto
zahajeni vnucené spravy k jeho vymoZeni bylo knihovné poznamenano
teprve dne 24. fijna 1936, tudiZ teprve po uplynuti tfileté promlCeci
lhiity. Nazor rekursniho soudu, Ze tato lhiita byla pieruSena tim, Ze
poplatek byl Ceskoslovenskému statu pfi prvni drazb€, konané dne
4. prosince 1933, ptfikazan v pfednostnim pofadi, nemé v zdkoné opory,
nebot podle § 154, odst. 2, ex. . pozbyla prvni drazba (a tim i rozvrh
podle jejiho vysledku) pravoplatnym povolenim opétné drazby své ucin-
nosti a véc se ma tak, jakoby pflivodni draZby mnebylo, a pfihlaska
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k drazbé a k rozvrhu a k pfikdzani pohledavky v rozvrhovém usneseni
nejsou kroky k vymahani pohledavky (rozh. ¢ 4858 Sb. n. s., Gl. U.
¢. 1964 z roku 1902). Dotleny poplatek pfikdzal tedy rekursni soud
Ceskoslovenskému statu nepravem v pfednostnim pofadi.

Cis. 16957.

SpoleCenstva vyrobni a hospodafska (zak. ¢. 70/1873 f. z.).

Kdo chce nahlédnouti do seznamu Clenského vedeného u spoleCen-
stva, jakoZz i do spoleCenské smlouvy (jejich zmén) a z nich si Ciniti
vypisy nebo pofiditi opisy, nemusi spoleCenstvu udati nebo osvédcovati
ditvody pro vykon svého prava. Pfi poruSeni uvedeného prava miiZe
dotleny Zadati o napravu u rejstiikového soudu v fizeni nesporném.

(Rozh. ze dne 1. Cervna.1938, R I 577/38.)
Srov. rozh. ¢. 9570 Sb. n. s.

Trvdic, Ze »S.«, zapsané spoleCenstvo s ruCenim omezenym, ode-
pfelo povoliti zmocnénci gremia obchodnich Zivnosti pro K. a okoli na-
hlédnuti do rejstiiku &lent Clenské matriky a pofiditi si z ného vypisy,
navrhlo pfedstavenstvo dotCeného gremia, aby rejstiikovy soud uloZil
spoleCenstvu  »S.«, aby zmocnénci navrhovatele povolilo do 14 dni
v ufednich hodindch nahliZeti do rejstfiku Clentt (matriky &lenské) a
pofiditi si z n¢ho opisy, pod pohrlizkou pokuty 50 K¢ Rejstiikovy
souwd vyhovél navrhu. D ivo dy: Pfedseda spoleCenstva »S.« Jan K.
udal jednak, Ze navrhovatelovu zmocnénci odepfel jen povoleni, aby si
pofidil opisy rejstfiku, a to jednak proto, Ze jmenovany zmocnénec mii
fekl, Ze véc pochazi od urlité politické strany, jednak Ze spoleCenstvo
podle § 14 zak. ¢. 70/1873 t. z. neni povinno, aby povolovalo pofizeni
opistt z rejstiiku, a kone¢né ze Rudolf B. neprokazal konkretniho prav-
niho zajmu. Vypovédi pfedsedy navrhujiciho gremia Josefa K. bylo zjis-
téno, Ze zmocnil Rudolfa B. podle usneseni vyboru pfedstavenstva uve-
deného spoleenstva, aby jeho jménem do rejstfiku nahliZel, uCinil si
opisy a pfedstavenstvu o tom podal zpravu. Vypovédi Rudolfa B. bylo
zjisténo, Ze mu sice pfedseda spoleCenstva »S.« povolil nahliZeti do
rejstiiku, Ze v8ak odepfel povoleni, aby si pofidil opisy z rejstfiku. Ne-
bylo dokazano, ze Rudolf B. tehdy prohlasil, Ze jde o politickou véc,
- nybrz bylo to jen soukromé minéni Jana K., ktery odepfel opisy proto,
7e se domnival, Ze navrhovatel zamysli ziskati ¢leny konsumniho druZ-
stva jako zdkazniky. Postup pfedsedy druzstva odporuje zakonu. Podle
§ 14 zak. ¢ 70/1873 f. z. musi byti kaZzdému dovoleno, aby na-
hlédl do rejstfiku ¢lenti. Pravo nahlédnouti do seznamu Clenfl zahrnuje
v sobé i pravo Ciniti si vypisy a po pfipadé pofiditi si i jeho opisy
(rozh. €. 9570 Sb. n. s.). Podle znéni § 14 uved. zak. neni rozhodujici,



