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vyzivovaci povinnost déda ditka Otto R. starS§iho. Napadené usneseni
rekursniho soudu odporuje tudiZz zdkonu a bylo proto obnoveno usne-
seni soudu stolice prvé.

Cis. 16702.

Jde o rozhodnuti v otazce pfisluSnosti (§ 528 c. f. s. ve znéni ¢l I
¢. 5 zak. ¢. 251/1934, prodlouzéného ¢l I zak. ¢. 314/1936 Sb. z. a n.),
proti némuZ neni dal$iho opravného prostfedku, uloZil-li soud druhé
stolice prvému soudu, jenZ odmitl namitku zapocteni vzajemné pohle-
davky Zalovaného pro nepfisluSnost k rozhodnuti o ni, aby o vznesené
namitce zapocteni jednal a o ni rozhodl, jeito jest k tomu ptislusny.

(Rozh. ze dme 10. tnora 1938, R I 39/38.)

Proti Zalobé podané u okresniho soudu v N. dne 29. fijna 1937,
kterou se zalobce Dr. K., advokat v T., dom&ha na Zalovaném Dr. W.
zaplaceni 44.404 K& 10 h s pfisl. z diivodu riiznych zaphjCek, namitl
Zalovany k zapocteni vzajemnou pohledavku 34.899 K& 80 h, kterdzito
pohledavka vznikla ze sluzebniho pomérnu k Zalobci v dobé&, kdy byl
u ného koncipientem. Soud prvé stolice odmitl samostatnym
usnesenim namitku zapo€teni. Rekursni soud k rekursu Zalova-
ného ulozil soudu prveé stolice, aby dale o véci jednal a znovu rozhodl
o namitce zapocteni v rozsudku ve véci samé.

NejvyS§8i soud odmitl Zalobcliv dovolaci rekurs.

Dﬁvody:

Prvy soud odmitl usnesenim namitku zapoclteni, jeZto vzajemna po-
hledavka, Zalovanym k zapoclteni namitana, vznikla ze sluZebniho po-
meéru mezi stranami rozepie a je tedy k jednani a k rozhodnuti o této
vzajemné pohleddvce vyhradné pfislusny pracovni soud v T. Rekursni
soud maje za to, Ze prvy soud je pfisluSny jednati o ndmitce kompen-
sace, zru§il napadené usneseni prvého soudu a wlozil mu, aby v fizeni
pokraCoval a o namitce rozhodl. Jde tw vlastné o zméfujici usneseni
rekursniho soudu, avSak presto neni dovolaci rekurs pfipustny, jezto
v podstaté jde o rozhodnuti soudu druhé stolice v otazce pfi-
sluSnosti a rekursy proti takovym usnesenim soudu druhé stolice
nejsou piipustné (€. I & 5 zék. & 251/1934, prodlouzeného zakonem
¢. 314/1936 Sb. z. a n.).

Cis. 16703.

P#i bezvymineéném prihlaseni se k didictvi zanika dédiciv diuh
viidi pozistalosti konsolidaci jiz podanim dédické prihlasky.

(Rozh. ze dne 10. tinora 1938, Rv I 2702/36.)



