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EMIL HOLIK: Ddvka za dredni tkony ve vecech spravnich. Obecni
davky. — Praha, 1934, Mala 8". Nakladem Cs. Kompasu. Str. 518. Cena?
Pryvni oddil knihy, ktery jest vénovan davkam za uaredni dkony, jest
rozdcélen na ¢ast vSeobecnou, v niz jest probran predmét davky, podnét
davky, vyméra a zaklad davky atd. a ¢ast zvIastni, ktera obsahuje dav-
kové fady v abecednim seznamu  hesel. Druhy oddil, jehoz predmétem
jsou obeeni davky, ma ¢tyri pododdily: nahrady (konkurencni prispévkyy,
prirazky a davky a poplatky obeeni. Prvni dva pododdily probiraji hlav-
ni pojmy (pojen: nahrady, schvaleni dohod atd., druhy prirdaZzek, povolo-
vani jich a pod.), druh¢ dva zase obsahuji vScobecnou c¢iast s texty pod-
statnyceh pravnich ustanoveni g za nimi abecedni seznam  hesel.

Systém  jest zde tedy podobny jako v Holikove-Tusove Poplatkovém
radet; jde o prirucku v pravém smyslu, jez slouzi bézné informaci, ni-
koliv ovsem dukladnéjsimu studiu. Hlavni jeji cena jest v tom, Ze roz-
sahly material jest zde abecedn® nebo zase podle nejdulezitéjsich pojmu
sestaven, takze se lze zde rychle pouciti; nechybi ani vyklady autori.

U davek za uredni akony byl vzat zietel jiz i k vlad. nar. ¢ 253/1935

Sh.; probran jest také — pokud zde prichdzi v avahu — zakon & 65/
1933 Sb. Chronologicky rejstiik jest velmi podrobny; informativni jest takdé
véeny rejstiik. Dr. K. Cakrt.

Dr. VACLAV VANECEK: Kapitoly o prdvnich dejinach Karlovy uni-
versity. — Praha. VSehrd, 1934, str. 131 in-8. — Vedle VojtiSkovy knizky
o Karlové université  vydal spolek  ¢s. pravniku  nejnovéji ko historii
prazské university druhou knihu, kterd vhodné dopliuje to, co bylo ve
Vojtiskove nastinu naznaceno lapidarnimi rysy. Doc. Dr. Vanécek kona
kazdorocné Kolegium o pravnich otdzkiach, které se poji k prazské univer-
sité a nyni se nam dostava knizni otisk této prednasky. Je to souhrn
desiti vybranych kapitol v casovém sledu od zaloZeni universily od Karla
IV. az po zakon Maresuv. Vanccéek spravné stopuje normativni stranku
upravy universitniho zivota s hlediska ruznych dob a tu bych rad pod-
trhl, Ze takovéto pojeli ma vskutku svuj dobry pedagogicky smysl. Na-
proti tomu je nutno pri kritickém  zhodnoceni Vancéckovy knizky prilo-
ziti meéritko prednasky i na jeho vyklady, které nejsou vidy stejnorodd,
¢ehoz sam autor je si dobie védom, jak to pripomina v predmluveé. Jediné
bych si piral bohatsi citace literatury, kterda je podle stop ve vykladech
dobie autorovi znami, kdezto vybér 11 publikaci (na str. 124) je piilis
uzky, stejné jako pouze citace Rashdallovy stati z Cambridge Medieval
History a Drtinova ¢lanku z Ottova slovniku naucéného (kde je literatura
jiz velmi zastarald) k evropskym universitim je velice skoupa. Je nutno
si uvedomiti, Ze vlastné v soupisu literatury je kii¢ pro dalSi praci a
melo by byti studenstvo hojné kK ni vedeno, aby se nespokojovalo prostym
mechanickym pirevzetim, co se mu k véreni predklada.

Ze¢ viech kapitol referent by rad vyzdvihl hlavndé dve posledni, které
jsou typické pro Vanéckovo pojeti a protoze viastné o tématech v ostat-
nich kapitolach nalezneme pomérné snadno jinde pouceni a to pravidelné
podrobn¢jsi, kdezto v téchto dvou se zpracovavaji otazky ne tak casto
probiran¢ a zvIasté ne v takovémto souhrnu norem. Je to jednak kapi-
tola IX. o nejstarSi organisaci prazsk¢ho vysokého uceni a jednak Kapi-
tola X. o nejstarsich universitnich nadanich prazskyeh, V prvni kapitole
vysvetluje pojmy »universitas, nationes, facultas< atd., v druhé pak sle-
duje majetkopravni zaklad. Byt by autor nepodaval vidy problematiky
jednotlivyeh institutu, které neni prave pri université malo, piece v sou-
hroném uvedeni do  zakladu juristické  konstrukce _spatiuji nejdilezite|si
a nejuzitednéjsi vyznam této publikace. € a.

Dr. ANTONIN TOBISEK: O volbé orgdnu sporitelen. Svaz &sl. spo-
Fitelen. Praha, 1934, str. 133, _ Autor (sekéni S¢f min. vnitra) podava

v této praktické prirucee piehledny vvklad predpisu o volbé spofritelnich
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organu, t. j. o volb¢ vyboru sporitelen, feditelstvi, revisniho odboru a ji-
nych komitétu, komisi a organu, které se pri sporitelnach podle jednaciho
radu zrizuji. Zakladem vykladu autorovyveh je sporitelni zakon, stanovy
sporitelen, predpisy radu voleni do obcei a jednaci rady sporitelen. Autor
prihlizi t¢z hojné¢ k judikatuie a uvadi nejdulezitéjsi nalezy Nejv. sprav-
niho soudu (mnohé nepublikované) ve zvIastni kapitole prirucky. Spis je
dopInén praktickymi priklady, prehlednymi tabulkami a vzorei volebnich
zapisu. Je cennym prispévkem k nadi chudé sporitelni Titerature. IXS.

.

ANTONIN HARTMANN: Zdkon o soukromych zaméstnancich. Nakl.
Pravnického knihkupeetvi a nakladatelstvi. Praha 1934, str. 420, 40 K¢,
— Novy komentai obsahuje vyklad zikona ze dne 11. ¢ervence 1934,
¢. 154 Sh. z. a n.. o pracovnim poméru soukromych taredniku, obcehod-
nich pomocniku a jinveh zaméstnancu v podobném  postaveni, o dale
ctvii dodatky o statkovych arednicich (zak. z 13. 1. 1914, ¢ 9 F. z. «a
zak, ¢l XXVII 1900), o pracovni dob¢ (zak. z 19, XII 1918, ¢. 91 Sh.
o osmihodinové dob¢ pracovni; provadéci natizeni k tomuto zikonu z 11.
L1919, ¢ 11 Shoy vl nai. z 10 XTL 1921, ¢ 499 Sh. o apraveé pracovni
doby v I¢karnach a smlouva ¢. 80/1922 Sh. 0 omezeni pocétu  pracovnich hodin
v pram. zavodech), o nedélnim klidu (zak. z 16. 1. 1895, ¢. 21 ©. z, zmd-
nény a doplnény zikonem z 18, VIL 1905, ¢. 125 . z.: vl nai. z 21, T1L
1919 ¢ 150 Sb.; nai. min. sprav. z 30, VI 1911, ¢. 129 ¥, z.; zak. z 3.

;
IV. 1925, ¢. 65 Sb., a zak. ¢l XIIT/1891) a o cizincich (zak, z 13. 111, 1928,
¢ 39 Sh. o oclwané domaciho trhu prace).

Zpracovani tohoto komentaie 1isi se od obdobnych praci autorovych
zejména obsahlym teoretickym vykladem pripojenym k jednotlivym para-
grafum. Podkladem nového zakona zustal zikon o obcehodnich pomoc-
nicich ze 16. ledna 1910, ¢ 20 .z, a mohl tedy autor prihlédnouti k hoj-
né judikature a literatufe k tomu zikonu se vzlahujici. Komentar, do-
plnény  c¢asovym a véenym  picehledem, bude vitanou praktickou po-
muckou. K.

Dr. JOSEI KAZIMOUR: Stdtni pécée o lesy v Cechdach v letech 1754

az 1852, Cast 1. Do vilek napoleonskych. — Praha. Zemédélské museum.
1033, str. 169 in-8. (Musej. publikace, 24.) _ Loni zemiely Josef Kazi-

meur byl vazny historik a vysel ze skoly Pekarovy., Odtud je dobie znam
z peclive vedenyeh bibliografii historickyeh. Jeho skuteénou zasluhou zu-
stava vedle toho organisace - zemédéelské prace historické, hlavné zemdéddel-
ského musejnictvi, které prave jemu vdeédi za velkorysé, celostatni pojeti. Kazi-
mour si viak pri své veliké ¢innostio verejné i politické stiradal material
pro podrobna monograficka zpracovani z agrarnich déjing Votom ho za-
stihla nenadala smrt. Po jeho smrti pietné vydava zemédelské museum
praci o stalni pécéi o lesy. Je to zeela zpracované a dokoncené dilo, bo-
haté provazené pramennym i literarnim aparatem, z nc¢hoZ je jasné vi-
dét, jak vazné Kazimour pojimal svuj ukol agrarniho historika.
Samotné téma je pravnicky velmi zajimavé, Jde totiz o obor hos-
podaisky, Kktery byl normami regulovin a pravé tato zamérna péce statu
je jakasi cervena nit, kterou autor sleduje s piekvapujici urcitosti. Po-
mérne dosti zahy  setkavame se s pocatky  soustavnéjsi  péce o lesy se
strany stiatu, tiebas jeho interes se zatim na poc. 16. stol. obmezuje jen
na zasadu neztencovat lesni plochy, Vznika tu rozpor mezi zijmem ve-
ifejnym a soukromym, ktery je diktovan obchodem jak pro trh domaci,
tak i na vvvoz (zejm. do Saska). Dievo bylo jak surovina, tak i tovary
z n¢ho zhotovené (zejm. potad) prilis dulezité, ponévadz nebyly v hos-
podaistvi zavedeny nahradni hmoty, jako na pr. pro stavby (kimen,
cihly), topeni (kamenné uhli, raSelina), k nimz teprve aZ ve stol. 18,
v akcich pro sporeni diivim se sahalo. Domaci obchod byl v Cechach
zmonopelisovan podskalskymi prazskymi obchodniky a stinné jeho stran-



