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coZ umozni v urcitych pripadech zvy-
Siti ésl. vyvoz do Italie nad vyvozni
kontingent.

Prislusné opatieni Narodni banky
Ceskoslovenské bylo jiz vyhlaseno
ministrem financi ve Sbirce zdkont
a narizeni ¢. 247 ex 1936 a Narod-
ni banka Ceskoslovenska uveiejnila
soucasné obSirné vysvétlivky k jed-
notlivym bodim nové platebni
upravy.

c) Prerazeni surovin do de-
visového povolovaciho
rezimu.

Vyhlaskou ministerstva financi ze
dne 1. zari 1936 ¢. j. 8017/Nb/36
byl rozsifen seznam zboZi, jehoz do-
voz jest pripustén jen na devisové
osvédceni devisové komise pii mini-
sterstvu financi, o nékteré polozky,
zZejména surovin.

Tohoto opatreni bylo treba, aby
pii vzrastajici dovozni potiebé ze-
jména surovin a pri spojené s ni po-
trebé pridélu volnych devis bylo
mozno reservovati cizi platidla pro
dovozy opravdu nutné, zejména
jde-li o suroviny, jez se pak ve zpra-
cované formé vyvazeji jako hotové
zbozi do hodnotné ciziny; bylo téz
v amyslu, aby se tim rozlozila even-
tuelni sezonni thradova potieba de-

vis k témto dovoztim dle toho, jak

z druhé strany devisy dochézeji z in-
kasa za vyvoz. Koneéné by mohlo
byti téinnym vysledkem tohoto opat-
Teni, aby se usmérnil dovoz zbozi do
Ceskoslovenska vétsi mérou ze zemi,
jez jsou duleZitymi odbytisti Cesko-
slovenského zboZi, coz plati i o ze-
mich clearingovych, kde ma Cesko-
slovensko téz zvlastni zajem o de-
blckaci zamrzljch tam sal. Opatie-
ni jest vedeno snahou, aby z ného
nevyplynula pro export jakakoliv
Ujma 2 ma zejména dbati striktné
obchodné-politickych zavazkfl, jez
Ceskoslovensko pievzalo a jez mini
‘vizdy presné plniti.
Milo§ Horna.

Opatrnost pfi vkladu vlastnického
prdva v poznamenaném poradi.

Nazor zastdvany v rozhodnuti
Vazny 10681 byl nyni znovu po-
tvrzen nejvyssim soudem rozhodnu-
tim Vaziny 14756. Jde o vklad vlast-
nického prava (vklad postupu nebo
vymazu) Vv pozemkovych knihach
v poznamenaném poradi (§ 57 knih.
zék.}, totiz v poradi poznamky za-
mysleného zcizeni (zamysleného po-
stupu ¢i vymazu) ve smyslu § 53
knih. zak. Nejvyssi soud trva na
tom, Ze soucasné s zadosti o vklad
vlastnického prava (postupu nebo
vymazu) Vv poznamenaném poiadi
musi byti navrien vymaz zapist,
které nasleduji po okamziku pozna-
menaného poradi, pozdéji pak Ze
nelze jiz samostatnou zadosti vymaz
prosaditi. Nejvyssi soud odtvodnu-
je tento vyklad takto:

>Knihovni zakon jest podle své
povahy pravnim radem upravujicim
soudni Tizeni v knihovnich vécech,
tedy verejnopravnim predpisem za-
rucujicim bezpecénost pravniho sty-
ku, musi proto, nema-li se minouti
iéelem, byti vykladan presné, takze
slovo »zaroven« v § 57 kn. zak. ne-
Ize pominouti, jako kdyby tam ne-
bylo. Mimo to vyhovuje jen tento
presny vyklad zasadé o dlivéie ve
verejné knihy, protoZe by tieti oso-
by snadno mohly byti uvedeny
v omyl o pravém knihovnim stavu,
zejména kdyby zapisy, které byly
vymoZeny po podani zadosti za po-
znamku, zuastaly vaznouti delsi do-
bu, po pripadé nékolik let. Poté by
jejich souvislost s poznamkou snad-
no mohla byti prehlédnuta nebo by
v {reti osobé snadno mohlo byti
vzbuzeno domnéni, Ze novy naby-
vatel nechal prava v Teéeném mezi-
dobi zapsanid uUmyslné na zakladé
zvlastniho ujednani s diivéjsim
vlastnikem vaznouti jako zavazna
i pro sebe. Prakticka potireba, by
vymazy onéch zapisi z mezidobi
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byly vykonadny co nejdiive, plyne
i z toho, Ze v rakouské popievrato-
vé novele ke knihovnimu zakonu,
v niZ strohost predpisu § 57 méla
byti zmirnéna, bylo piece jen sta-
noveno, ze se vymaz musi stati do
14 dnt ode dne pravomoci usneseni,
jimzZ byl povolen prevod vlastnické-
ho priva v poznamenaném poradi.«

Otézkou jest, zda-li dikce §u 57
knih. zak. opraviuje usuzovati na
to, Ze pozdéji jiz zZadatel neni oprav-
nén 7adost za vymaz nasledujicich
zapist podati (§ 94, ¢. 2 knih. zak.).

§ b7 totiz podle naseho nazoru ne-
pravi nic o tom, Ze by vymaz zépisi
musil byti nafizen soudem jediné
zarovenl s narizenim vkladu vlast-
nického prava, dikce spiSe by na-
svédcéovala tomu, ze § 57 dava stra-
né pouze pravni narok na usneseni
- vymazovaci a uklada soudu povin-
nost, na zadost strany vymazy pro-
vésti, a slavko »zugleich« Ze ma vy-
znam jen potud casovy, Ze urcuje,
od kdy tato povinnost soudu jest
dana, zejména Ze soud, zada-li se
o to, musi jiZ soucasné s vkladem
vymazy nariditi.

(sWird die Einverleibung der
Verdusserung der Liegenschaft oder
der Zession oder Loschung der For-
derung in der angemerkten Rang-
ordnung bewilligt, so ist auf An-
suchen der Partei, fiir welche die
Einverleibung erfolgte, zugleich
die Loschung derjenigen Eintra-
gungen zu verfiligen, welche
etwa in Ansehung dieser Liegen-
schaft oder Forderung nach Uber-
reichung des Anmerkungsgesuches
erwikt worden sind.«)

Mame za to, Ze kdyby § 57 mél
bliZe uréovati podminky §u 94, ¢. 2
knih zak. (»die Befugnis der Bitt-
steller zum Einschreiten«), Ze by
musil zniti jinak (na pr. »so hat die

Partei... zugleich anzusuchencg,
a nikoli »so ist... zugleich zu ver-
fiigen«). Odtvodnovati nepFipust-

nost zadosti Su 94, €. 2 se nam tedy
zda byti ponékud vyumeélkovano.

Ponévadz vsak jest pocitati nyni
s praksi nejvys$sim soudem zavede-
nou, jest dualezito, aby pri kazdé za-
dosti o vklad byl soucasné navrho-
van vymaz vsech knihovnich prav,
ktera byla na nemovitosti nebo po-
hledavece vymoZena po podani Za-
dosti za poznamku poradi. Mnohdy
bude tézko jinak zachovati opatr-
nost, nez zcela vSeobecnym na-
vrhem, zejména posila-li se Zadost
o vklad postou, nebot neni vyloude-
no, ze takovymi nasledujicimi
knihovnimi pravy, o jejichZ vymaz
ma byti podle této prakse zazada-
no soucéasné, budou prava, jejichz
potadi bude tfebas jen o mnékolik
minut predchazeti dojiti Zadosti za
viklad v poradi poznamenaném.

I kdyz tedy strana mezjisti néja-
k4 prava nasledujici po poznamena-
ném potadi, doporucuje se nasledu-
jici formulace petitu knihovni Z4-
dosti:

~Soud povoluje ve vloZce.... po-
zemkové knihy kat. Gzemi... na...
tyto zapisy:

1. podle... vkladad se vlastnické

pravo (pievod, pohledavky X Y K¢é

vaznouei pod C...) na Q Z

v poradi zcizeni poznamenaném pod

B ... (poradi pro prevod pohledavky
poznamenaném pod C...),

2. vymazavaji se soucasné wSe-
chna zastavni prava na nemovitosti
(na pohledavee) vaznouci s poradim
pozdéjsim, nez jest poradi poznam-
ky zamysleného zcizeni (zamySlené-
ho prevodu pohledavky).

Zmény v upominacim fizeni.

Od 1. srpna 1936 plati nasledujici
podstatné zmény v upominacim ¥i-
zeni podle ¢l. XXVIII. uvoz. zdk. k c.
T. 8., zak. ¢. 67/1873 F. z.



