anebo bylo-li ddno zadostiucinéni — zde se oviem miiZe
jednati pouze o utraty vzniklé po zadostiuc¢inéni.

Soud miiZze podle svého volného uvaZeni o pravé zmi-
nénych otazkach rozhodnouti, rovnéz tak o rozdéleni
nebo vzdjemném zruSeni ttrat — coZ jest pfipustno ob-
dobné jako v Fizeni civilnim. Takovy pfipad nastane

zejména byl-li vinnik odsouzen jen pro néktery z inkri-

minovanych ¢int.

Také proti svévolnym pritahiim fizeni mtze soud za-
krociti dc¢innou zbrani v tom sméru, Ze muze uloziti
tomu, kdo svévolné nebo liknavé riiznymi opozdénymi
ditkazy fFizeni protahuje, ndhradu ttrat touto liknavosti
nebo svévoli vzniklych. ’

Obdobna ustanoveni o ttratach plati pro Fizeni oprav-
né. (35.)

V. 0Oddil paty.

Ten obsahuje zejména vypodet zruSenych pfedpisii a
pak coz jest dulezité, zmény a doplitkky zdkona ¢. 124/1924
Sb. z. a n. (o urazk. tiskem).

»Pan Dr. Artur Sterner, vereiny notar v Kremnici
(Slovensko) navrhl Spravnému vyboru verejnonotar-
skych komor na Slovensku v Bratislavé, aby peilazné
tistavy na Slovensku cestou svojich centralok nalezite
upozornené boly na eminentné narodohospodarske a ju-
sti¢no-technické vyhody dlZobnych tipisov (iiver zabez-
pecujicich listin, a t.d.), vyhotovenych vo forme priamo
vykonatel’'nych verejnonotarskych listin a aby tak znovu
preniklo do vSeobecného verejného vedomia to presved-
Cenie, ze pomocou takych listin tak zauimy tver hl’ada-
jiceho obecenstva, ako i samych pefnaznych tstavov ¢o
najidedlnejSie st zabezpecené.

Dovody :

Ustanovizenn verejnonotiarskeho poriadku o priamo
exekvabilnych verejnonotdarskych listinich reprezentuje
najmodernejSiu (= vZdy Zivii a Zivotaschopni) cast ve-
rejnonotarskeho poriadku a povolend je par excellence
potrebdm celého hospodarskeho Zivota slizit. Zial, prave
toto idedlne pravne instrumentum temer tplne je zaned-
bané a skoro nikde a nikdy nepraktizuje sa, aspoi nie
na poli tverovom. Znovu oZzivenie tejto — nepravom
zapomenutej — ustanovizne ale malo by neoceni-
telne velkého praktického ucinku na celé naSe tiver-
nictvo.

Verejnonotarska sadzba je takd minimélna, Ze vyho-
tovenie dlZobnych tpisov vo forme verejnonotarskych
listin, nie len Ze by neznamenalo zafaZenie obecenstva,
ale prdve naopak: vyhotovenie takych listin osveddcilo
by sa celkom iste lacnej$im, ako dosavadna ich stikro-
ma forma, hlavne tam, kde pripravné prace (porady, vy-
pis z pozemkovej knihy) neboly by konané samym ve-
rejinym notarom, ale pellaznymi tstavmi, alebo ich sti-
lymi pravnymi zastupcami. V takychto pripadoch sucin-
nost verejného notira obmedzila by sa len na pihe
spisanie verejnonotarskej listiny a na spisanie hodno-
verného vyhotovenia, odpisu pre pozemkovi knihu a pre
berny tdrad. Dobrym svedomim mdzeme tvrdif, Ze —
pri nizkosti naSej sadzby — naSa odmena na kazdy pdad
znamenala by len slevnenie (a nie zdraZenie, ako
si to neinformované kruhy myslia) doterajSieho stavu.
V terajdej, prili§ priostrenej financnej tiesni obecenstva
a tieZ v ostrom konkuren¢nom boji samych pefiaznych

stavov tedy vSeobecné prijatie mojho navrhu zname-
nalo by cel’kom urcite reformatio in melius.

Co by znamenalo pre na§ maly 'ud dspora pravot-
nych trov na ten pad, akby tie — nasledkom priame;j
vykonatelnosti — tiplne odpadly o tom — myslim — ne-
treba sa obSirnejSie zmienit, vSak tieto svoje tispory na
pravotnych trovich dlZnici na produktivne ciel’e — in-
vesticie do svojho majetku, vychova svojich deti, nakup
dobytka, zvySenie celej svoiej Zivotnej tirovne — mobhli
by blahodarne upotrebit.

TieZ netreba podrobne vyzdvihnit dalekosiahly vy-

znam priamej vykonatelnosti — bez predchddzaiticei
pravoty — pre samé pefnazné tustavy, ¢o do ¢im naj-

rychlejSej vydobytnosti svojich pohl'adavok.

Z ohl'adu justi¢no-technického novy smer tento zna-
menal by bezpochybne tieZ znacné zlepSenie. Odpadla
by sem patriaca Ciastka sudnej agendy spornej a stym
uvolnily by sa — préicou i tak preobfazené — pracovné
sily stidov pre iné prace a tak delilo by sa, aspon gia-
stoCne, vel’kym faZzkostiam justiénej krizy.

Farizejstvo bolo by zamlcéat, Ze pre verejnonotarsky
stav vykvitlo by tiez vel’a dobrého a pekného z toho,
ked by sa tito nova praks vSade udomaécnila. Nase kan-
celarie — ubiednuté, degradované a skoro znivocené
nesnesitelnou konkurenciou stidov a obecnych notirov
— zase by ozively, CulejSie by pracovaly a — nato
vel'’ki vihu kladiem — znovu staly by sa representant-
mi autority a dobrodinstva pre nas l'ud, ktory oskoro
naucil by sa pochopif tomu, Ze to, Co preii kondme, je
v prvom rade pre obecenstvo dobré, tispes-
né a usporné, tak, ako si to tvorcovia verejiného nota-
riatu na celom kultirnom svete predstavovali boli.«

ZE DNE

Padesatych narozenin Dra Eduarda BeneSe, ministra zahra-
nicnich véci, jednoho z hlavnich budovateli nasi samostatnosti,
vzpomnély Spolek notafit Ceskoslovenskych a notaiska ko-
mora prazskd srdecnou zdravici, zaslanou jubilantovi dne
28. kvétna t. r., spojenou s podékovanim za tuspé$né hdjeni prav
naseho naroda i stitu, spolu s vyrazem obdivu nad netimornou
a tak uspéSnou praci na nejchoulostivéisim poli ¢innosti mezi-
narodni i narodohospodafské.

Referat o valné hromadé odboru »P rah a« spolku &sl. no-
tai, konané dne 28. dubna 1934 v restauraci »U Bumbrlicka«
v Praze 1l., Narodni ttida.

Valnou hromadu zahdjil o 8. hodiné vecerni pan mistostarosta
spolku notar Josef K ¥ en, ktery uvital pfitomné, zeiména pana
starostu spolku, notafe Dra. Cerného, ktery po del$i nepfitom-
nosti — omluvené nemoci — opétné schiizi navstivil. Ve zpraveé
piedsednické vzpomenul srdeCnymi slovy zemfelého pana no-
tafe Aloise Hella, jehoz pamatku pfitomni uctili povstanim.

Jednatelskou zpravu piednesla jednatelka Dr. Kozdkov4, v niz
uvedla, Ze v obdobi 1933—1934 konano bylo 5 ptfednasek a 1
pratelsky veler v Obecnim dom¢ se spoleCnou vecefi. Pocet
¢lentt odboru c¢ini 113, z toho 97 notditt a 16 kandidati notaf-
stvi. Vyroé¢ni zprdava byla se souhlasem vzata na védomi.

Zpravu pokladni pfednesl pan pokladnik odboru nota¥ Vlach
zaroveil se zpravou piehliZitele tcta. Dle této zpravy ¢ini iméni
spolku 2.067.60 K&. K navrhu ptehliZitele acti bylo vyboru
udéleno jednomysiné absolutorium. Pfi volbach, které konany
byly aklamaci, zvolen byl jednomysiné starostou spolku opétné
pan notat Dr. Cerny ze Rian. Do vyboru zvoleni byli:

a) pani notafi:

Dr. Jaroslav Heinitz v Praze II.,
Jan Krajicek v Berouné,

Josef Kien v Praze XII.,

Dr. Hugo Patsch v Usti n, Orl.,
JUDr. Jaroslav Ponec v Zizkové,
Otakar Vlach v Praze VIIL.;

— 50 —



b) ze stavu kandidatil notdfstvi:
JUDr. FrantiSek Janatka v Zizkové,
JUC. Viaclav Macas v Praze XII.,
JUDr. Andéla Kozédkova v Praze Il
Dr. Antonin Cerny v Ricanech,

Dr. Alois Zofka v Ceské Skalici;
nahradniky — kandidati notaistvi:

Dr. Josef MozZuta v, Nymburku,

Dr. Otakar Hanna v Praze Il.;

piehlizitelem actid pan notdf Stanislav Pavlicek v Praze VIL

Clensky piispévek pro rok 1934 ponechan byl ve vysi 10 K¢
pro notafe. Pro kandidaty notdfstvi jest Clenstvi bezplatné.

P#i volnych ndvrzich bylo usneseno, aby posledni sobotu
v fijnu uspofdadan byl odborem opétné pidtelsky velirek pro
¢leny spolku, jejich dimy a hosty. Po té byla schiize skonCena.

Po valné hromad¢ pokraCoval pan Dr. Eduard Chlou-
p ek, kandidat notatstvi, ve své prednasce »O budoucnost
stavu« Zopakoval nejprve partie pfednesené¢ v prvni pred-
nasce, konané dne 24. biezna 1934, zeiména pozndmky k osnové
notiiského idadu a k opravnéni notafovu zastupovati ve spo-
rech. Na to prikrocil k osnové civilniho soudniho fadu. Vylicil
dosavadni stav, dle n¢hoZ notdf miiZe zastupovati ve sporech
pied okresnimi soudy bez omezeni, je-li v mistech jen jeden
advokat, a je-li iich vice, s omezenim hranici 2.000.— K¢. Na to
podrobil rozboru ustanoveni §u 26 a 27 osnovy, podle nc¢hoz
. v mistech; kde isou alespoil dva advokati, sm&ji notafi zastu-
povati strany jen vyiimecné, nemiize-li nebo nechce-li Zadny
z advokati stranu zastupovati. Uvedl, Ze jest poniZuiicim pro
stav notdfsky, ze v poziistalostni agendé ma byti zavislym na-
dale na libovili aktuarii a nyni je§té ve sporné agend¢ zdvis-
Iym na libovili advokatii a na praktickych ptipadech ukdzal,
jaké e v tom nebezpeli zproletarisovani malych notafstvi,
stanou-li se tato ustanoveni osnovy zdkonem.

V debaté, jiz se zacastnili pan president komory Dr. Culik,
pan vicepresident komory Dr. Ponec, kandiddt notdfstvi Dr.
Cerny a Dr. Kozakova, byly probrany pifednesené partie a po-
ukizano na obchdzeni cinnosti soudniho komisaie i tam, kde
jest zakonem piedepsana.

V zavéru debaty uvital pan pfednaSejici pozadavek p. pre-
sidenta komory Dra. Culika, u¢inény na posledni anketé v mi-
nisterstvu, aby agenda spornd byla ponechdna nam v té mife
jako dosud, a ukonéil s pfesvédCenim, Ze neni nikoho, kdo by
viidei naseho stavu za vSechnu praci, kterou pro stav vykonal,
nebyl zavazan vdécnosti a tctou.

Pan predsedajici podékoval panu Dru. Chloupkovi za ve}mi
obsaznou prednasku, kterd uvefein&na bude v Ceském Pravu
a ukoncil schiizi.

Touto schiizi zakonceno bylo obdobi 1933—1934. Dr. K.

Pielozeni.

Ministr spravedlnosti pteloZil notife: Rudolfa Miillera ze
Skutce do Caslavé, Zdeiika Perka z LedCe nad Sdzavou do
Unhoste, Dra Hynka Heidla z Lazni Kynzvartu do Plané.

Jmenovani.

Ministr spravedlnosti jmenoval kandidaty notdfstvi: Karla
Picka notaiem v Upici, Dra Otakara Staru notdfem v Tyné n.
Vit., Dra Antonina LukeSe notdfem v Mosté, Dra Artura Schwar-
zera notarem v Cukmantlu (Slezsko), Dra FrantiSka MatouSe
notafem v Led¢i nad Saz., Kamila Ruttnera notifem v Jese-
nici, Augustina Fiedlera notidfem v Laznich KynZvartu.

Za stravu a byt vyuduji pfes prazdniny némcin€, némecké
konversaci a korespondenci, tfeba i jinym pfedmétim Zaci a
absolventi stfednich a odbornych Skol spolku
»Komensky« (obchodni $koly, tistavu pro Zenskd povolani
a jednorocniho obchodné-prodejniho kursu, ktery navstévuji
absolventi $kol odbornych a abiturienti $kol stfednich). BIlizsi
zpravy poda feditelstvi odbornych $kol spolku »Komensky« ve
Vidni, Vorgartenstr. 95.

Boj o mir a bezpednost statu imenuji se sebrané projevy mi-
nistra dra E. Benese, které k jeho padesatinim vySly v Orbisu
(Praha XIL.). Jsou logickym doplitkem diive jiz vy$lych svazki
paméti a mél by si je precisti kazdy obcan republiky. Osmiset
strankova kniha obsahuje BeneSovy vyklady o jednotlivych
otazkach zahrani¢ni politiky a jeho soudy o ni. Téméf z kazdé
stranky ie zievna vile udiniti ve k zachovani miru a evropské

spoluprace, pfi tom vSak stdle je zdfiraziiovano, Ze nas stit na
t¢zké doby musi byti vSestranné piipraven, aby své zdimy za
vSech okolnosti a ve vSech smérech mohl plné obhajiti. Veliké
dilo, iez v naSem svobodném staté¢ dr. E. Bene§ jako urcovatel
zdkladnich a“trvalych smérnic na$i zahranicni politiky a hlavni
tviirce jejich tradic vykonal, piehlizi v obSirném uvodé: Dr.
E. Bene$ a ¢eskoslovenska zahrani¢ni poli-
tika, dr. Kamil Krofta. Jednotlivé casti knihy maji tyto
nazvy: Problém omezeni zbrojeni. — Jednani s Vatikdnem. —
Mal4d dohoda. — Ochrana men$in. — Reparacni problém. —
Likvidace svétové vdlky. — Hospodédiskd krise. — Situace
Ceskoslovenska v dnes$ni hospodafské a finanéni krisi. — Roz-
hodne se Evropa pro mir nebo valku? — Boj o demokracii
v politice evropské a svétové. — N&Emeckd revoluce a nova
fase evropské politiky atd. Celd ucelné upravena publikace
poudi nejen spolehlive, ale i rychle a bez velkych obtiZzi o za-
kladnich otazkdach naSi zahraniéni politiky. Zatadte ii do
knihovny! Je viazanda za K¢ 96.—.

Volba presidenta republiky rozviii zijem vefejnosti o otazky
spojen¢ s timto vyznamnym aktem. VyS$la ted v Orbisu
(Praha XII.) publikace, kterd po prvé soustavné shrnuie prak-
tické zkuSenosti, tradice a zvyklosti, jez se nahromadily za
prvych patnact let trvani instituce republikdnsk¢ho president-
stvi u nas. Jmenuje se Ceskoslovensky president
republiky — stdatopravni instituce a jeji Zi-
vot. Napsali ji Ctyfi autofi — tFi z nich ufednici kanceldre
presidenta republiky, ¢tvrty ufednik ministerstva Narodni obra-
ny. Jsou to: Dr. E. Sobota, Dr. R. Kfovik, Dr. J. Vorel a Dr.
A. Schenk. V uvodnim slové ke knize je zdiiraznéno, Ze tato
priace nebyla podnicena ani inspirovana nikym, le¢ autory sa-
motnymi a Ze je to tedy publikace neoficidlni. Li¢i se v ni, jak
byla u nas presidentska instituce zakladana, jakych vzori cizich
ustav @ cizich politickych zkuSenosti bylo pouzito a do jaké
miry byly prizptisobeny naSemu prostredi atd. Z nazvi jednot-
livych kapitol nejlépe vystoupi jeji obsah: 1. Nabyti, trvani a
pozbyti ufadu presidenta republiky. II. Postaveni presidenta
republiky. 1ll. President republiky a vlada. 1V. President re-
publiky a zdkonodarstvi. V. Vrchni velitelstvi branné moci
VI. Jmenovaci pravo presidenta. VII. Ostatni tistavou dana pi-
sobnost. Tato opravdu aktualni kniha vys$la v Politické knihovng
a ie brozovana za K¢ 70.—, vazana za K¢ 85.—.

Véstnik
Spolku cEeskoslovenskych kandidati
notarstvi.

Brnénska odboCka naSeho spolku uspofdadala ve dnech 9. a
10. Cervna t. r. zdjezd do LitomySle, jehoz se zi-
Castnilo vedle kolegii moravskych téZ 5 kolegli z Cech a jako
hosté damy nékterych kolegd, p. notai Miiller ze Skutce, prave
pielozeny do Caslavé, a némecti kolegové Dr. Schueider a Dr.
Knab. Omluvili se kol. starosta Dr. Hybl, Dr. Svétlik a Dr.
Ekfiyének, iimz ucast byla znemozZnéna nenadalymi prekaz-

ami.

V sobotu pti spolecné vecefi probriany vSecky aktuelni sta-
vovské i spolkové otazky v obSirné debaté, které se zucast-
nili zejména kol. starosta Macas, Dr. Chloupek a byvali sta-
rostové kol. Konecny a Dr. F. Janatka. V nedéli po ranni pro-
chdzce méstem a zdmeckym parkem konana pak spolecna pra-
covni schiize, kterou fidil ptivodce a organisator tohoto zajez-
du, byvaly zaslouzily starosta odbotky kol. Kone¢ny z Brna.
Pied zapoCetim jedndni doSla zprdva o pieloZeni a jmenovani
notait v Cechdch, iez ptijata s uspokojenim a naddji, ze dojde
i na brzké obsazeni ostatnich uprazdnénych mist a zejména téz
mist moravskych, z nichZ na pf. Moravska Ostrava jest neob-
sazena iiz 134 roku! Po zahdjeni schiize a uvitani pfitomnych
nastinil starosta spolku kol. Macas ¢innost spolku od posledni
valné hromady, naCez hlavni referent, kol. Dr. Chloupek z Bie-
clavi, probral ob$irné otazku socidlniho pojisténi notaffi a kan-
didatfi, pfi Cemz jako vzor vytkl krdasnou tpravu tohoto pojis-
téni v Rakousku, doloZiv jeii nesrovnatelnou prospésnost proti
dnesnim naSim pomériim peclivym rozborem jednotlivych usta-
noveni a praktickymi pripady; v dal§im zd{iraznil nutnost uspo-
kojivé tpravy soudniho komisafstvi, jakoZ i vhodndisi a di-
stojnosti stavu odpovidajici upravy zastup&iho oprdavnéni no-
tart v Fizeni sporném a exekucnim v novych osnovach notaf-
ského fadu i civilniho ¥adu soudniho jako nutnost existenéniho
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