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doba nékolika hodin miZe zpisobiti naprostou ztratu velediileZitych znimek
a nalezi, které bylo lze v&asnou obdukci zjistiti. T¢é# diilezito nejednou jest
zjistiti totoZnost osob a posouditi poSkozeni télesnd na mrtvole rozpozna-
telna. Treba né€kdy vnéjsi casti téla jsou ve stavu pokrocilé hniloby, vésti
miZe sekce vnitfnich (pravidelné zachovalejsich) ftstroji ku vysledkiim
bezpecnym a velice zavaZnym. Vnéjs§i znadmky na rartvole utopeného
uddvaji samy zejména pii mrtvolach zdhy vytaZenych piiblizné asi dobu,
po kterou ve vodé mrtvola leZela. V mnohych p#ipadech arcif nelze
vibec nebo aspon stiZi a po pec¢livém mistnim ohledani rozhodnouti, zda
mrtvola z vody vytaZend jest pfedmétem samovraZdy, nahodného utopeni
nebo ptimo zavinéni jiné osohy. Tu jest pravé soudci vydetfujicimu pfi-
delena nesnadnd a obsahla dloha; jsou-li na mrtvole riny nebo znamky
ndsilné¢ho zardouseni, dluZno peclivé uvéaziti veskery mozné zpisoby vzniku
jejich, Naprostou podminkou jest, aby soudnf Iékai dikladné znal zmény,
jaké miiZe doznati ¢asem mrtvola ve vodé. V tom sméru poukdzino budiZ
na dobrozdani soudniho lékafe Hofmanna zejména pro pravniky poucné
(uverejnéné ve videnském 1ékaiském casop. » Wochenschrift« z r. 1883
€. 25), kteréZ ucinil ve zndmém procesu Tisza-Eszlar.
Utraty soudni viz Ndklady soudni.

Utrhdni na cti.

I. Pojem,

Utrhéani na cti jest zloCinem, jehoz se dopousti ten, kdo ucini
ufadu oznameni, jimZ obvinuje nékoho 2z vymys$leného zloCinu tak, Ze
toto obvinéni by mohlo dati podnét k vrchnostenskému vySetfovani neb
aspofi patrdni po obvinéném (§ 209 tr. z.). Z tohoto vyméru zdkonného
vyvoditi lze tyto znaky naznaleného deliktu:

1. Musilo se oznamiti neb obviniti ze zlocinu at ve smyslu trest-
niho zdkona obcanského nebo vojenského; i podléhd predpisu § 209 tr. zdk.
i ten, kdo vymysli si na néjakou osobu podléhajici vojenské pravomoci
takovy skutek, ktery voj. trestnim zdkonem za zloCin prohlagen jest (nal.
ze dne 18. fijna 1877 ¢ 6154 a ndl. ze dne 29. zafi 1882 ¢. 3189).

2. Zlo¢in musi byt vymys$len t. j. dotyénd osoba musi byt obvifio-
vana ze zloCinu, ktery viibec spichidn nebyl neb aspon nebyl od ni (t.j.
od osoby obvinéné) spachan. Trestnéj$im jest ovsem pripad druhy, jeZto
skutkovy podklad onoho zlo¢inu existuje a tim daleko vétsi nebezpedi
vzchdzi pro kiivé obvinéného, Ze bude vy3etfovani déle trvati a snad
dokonce Ze i nespravedlivé bude odsouzen, neZ kdyZ zminény zlocin ve
skutecnosti spachan nebvl a pravé proto v brzku se hezdiivodnost ob-
vinéni zjisti. Zdkon na mysli ma nepochybné oba tyto pfipady, jeito misto
vyrazu ve difvéj$im trestnim zakonu uZitého serdichteten« (znaciciho, Ze
zloCin nemusi objektivné tu byti) poloZeno do nynéjsiho zakonného textu
slovo »angedichtet« a zfejmé vysloveno, Ze nutnym jen jest, aby zlocin
onen obvinénym spachin nebyl (t. j. tedy subjektivné neexistoval), a tudiz
jemu byl »pfibajen« neboli na ného, o ném vymyslen. Ku skutkovému
podkladu zlo¢inu utrhdni na cti vyhlediava se tudiZ védomi toho, Ze udani
vrchnosti ucinéné neb obvinéni nezaklddd se na pravdé (roz. ze dne
18. fijna 1886 ¢ 7936). Obvinéni musilo byti udinéno proti lepsimu
pfesvédceni a u védomi mozného dosahu jeho; avSak pfi tom nerozhodno,
k jakému cili vibec pachatel sméioval.
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3. Obvinénim vyrozumiva § 209 tr. z, kazdé tmyslIné udani neto
predvedeni okolnosti takovych, Ze uvésti se da zlocin skute¢ny nebo vy-
mysleny s urcitou osobou, kterd se tohoto zloCinu nedopustila, v takové
spojenf, Ze miiZe z toho vzejiti dostatecné podezieni k vySetfovani nebo
ku patrani proti této osobé& vedouci (roz. ze dne 8. fijna 1886 ¢&. 4835).

4. Obvinéni musi se dile tykati urcitého zlodinu; nendlezi sem
tudiZ ony pfipady, kde nékdo zcela vSeobecné jin¢ho obvinuje, neopiraje
tvrzeni své skuteCnostmi konkrétnimi.

5. Uddni neb obvinéni musilo byt ué¢inéno u nékterého utradu (vrch-
nosti). Vrchnosti rozuméti jest nejen soud trestni, nybrZ kaZdou vefejnou
autoritu pfimo nebo nepfimo statni moci dosazenou, jejiz tkolem jest
pecovati o udrZeni pokoje, pofiadku a bezpecnosti; vrchnostmi jsou
i statni zastupitelstva, uifady bezpecnosti vieho druhu a jmenovité i obecni
piedstavenstva a pod.

6. Obvinéni musi byti takového rdzu, Ze miZe dati podnét k vy-
Setfovani nebo ku pdtrani proti obvinénému. Podminka tato splnéna
jest, jakmile by mohlo obvinéni vésti tfeba jen ku ptipravnému vyhledavani
zminénému v § 88 ob. zdk. trest. (roz. ze dne 5. ledna 1880 ¢ 11.707).
Nezadd tedy zakon, aby obvinéni mohlo vésti ku potrestani obvinéného.

7. Co se tyka zlého tmyslu, Z4dda se, aby pachatel tmyslné a jsa
védom si moZnych néasledkd vymysleného zlo¢inu obvinil z ného kohosi
tietiho. JestliZe tedy z objektivnych divodi podezielosti nékdo byl o viné
obvinéného piesvédcéen, nebo jestli udal nékoho mylné pojimaje urcity Cin
nebo jestli nékdo v rozmluvé sdélil s jinymi osobami véc podobnou ne-
maje v umyslu, aby se to doneslo ku védomi vrchnosti a pak ndsledkem
tohoto sdéleni dan podnét ku dal$imu vySetfovani nebo patrani: neni tu
zloCinu utrhani na cti,

8. JestliZe se obvinény skute¢né dopustil zloc¢inu, kteryZ na ného dle
domnéni jen vymyslen byl nebyl zlo¢in utrhani na cti ani dokondn ani
pokus jeho se nestal. Naproti tomu ovSem jest tu zlocin utrhani na cti,
jestliZe dopustil se obvinény zloCinu jiného, neZ ktery mu byl pfibajen,
nebof vedle § 4 ob. tr. zdk. lze spichati zlo¢in i na zlolincich, a zékon
necini rozdilu v té pfic¢iné mezi rtiznymi druhy a zphsoby zloZinh.

I. Nepravé udani sebe sama.

Kdo sam se u vrchnosti faleiné obvini z urcitého zlo¢inu, nelze mu
pricitati zlo€inu utrhani na cti, jeito § 209 vyrazem >kdo nékoho ob-
vinf« vyslovné naznauje, Ze obvinéni sméfovati musi proti urcité treti
osobé; udani takovéto miZe byti dle okolnosti budto podvodem nebo
zlo¢inem nadrZovani nebo zatajovani (§ 214 tr. z.), jestlife sméfoval tu
umysl udatele k tomu, aby udanim vlastnim pfekazil nebo znesnadnil
patrajici vrchnosti odkryti skute¢ného pachatele.

HI. Zlo¢inu utrhani na cti pfibuzna jest kfiva soudni vypoveéd,
kterd dotykd se jiné osoby a ji pripisuje néjaky trestny ¢in; takovato
falend soudni vypovéd trestna jest pfedkem ve smyslu trestnich predpisf
§ 197 podle § 199 lit. @) jakoZto zlo¢in podvodu; méla-li viak vésti ku
trestnimu stihdni obvinéného, miiZe byti zaroven stihdna jakoito zlocin
utrhani na cti, tedy jako delikt konkurujici.

IV. Tresty.

z

Zlotin utrhdni na cti podléhd pravidelné trestu téZkého Zalafe od
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jednoho roku do 5 let; trest téZ8i nastupuje vSak, jestliZe:
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1. utrha¢ na cti jednal se zvlastni potméSilosti, chtéje tim obvinéni
dodati vérohodnosti,

2. jestlize obvinény vydan byl tim dosti zna¢nému nebezpeci, nebo

3. je-li utrha¢ na cti sluZzebnikem, pfislu$nikem domécnosti nebo pod-
danym toho, jemuZ na cti utrhiano bylo,

4. dopusti!-li se zlo¢inu utrhdni na cti néjaky Gfednik v Gfadé svém.

Tyto dtvody ptitéZujici uvedené v § 210 tr. z. se navzdjem ne-
vylucuji. Vy3si sazba trestu ma prichod, je-li tfeba jen jediny z divodi
téchto (roz. ze dne 22. zafi 1876 ¢&. 7777).

V. Obvini-li nékdo nékoho kfivé ze zloCinu urcitého, aniZ by toto
obvinéni dostoupilo vlastnosti podminénych dle § 209 tr. z. ke ¢lodinu
utrhani na cti, neb obvini-li kdo jiného z pietinu nebo piestupku; do-
poudti se pfestupku nebo prefinu urdzky cti (§ 487 tr. z.). (Viz ¢l
Urazka cti.)

Utvrzenl prdav a zdvazkiv.

Pravo obcanské poskytuje celou fadou pravnich dstavi prostiedky,
jez slouZi k pojisténi priv, tudiz k tomu urceny jsou, by podporovaly
splnéni zdvazkd, zabranovaly neb odcinovaly poruSeni prav. O. z. o, vy-
sloviv v § 1342, Ze lze jak prdva osobni tak prava vécna stejné utvrditi,
uvadi v § 1343 co pravni zplsoby pojiSténi zavazku a utvrzeni prava,
jimiZ opravnénému se poskytuje nové pravo: zaruceni ti¥etiho za
dluZnika a zastaveni (viz ¢l. Rukojemstvi a Pravo zastavni). Jsou
viak jesté jiné prostiedky zajistovaci; sem lze pocitati zavdavek, litkup,
konvenéni pokutu (viz ¢l. Zavdavek, Litkup, Pokuta konvené¢ni). Tyto
prostfedky zajisfovaci nuti dluZnika, by splnil sviij zavazek. Pfisaha slibujici
a Cestné slovo nemaji jiz v prava soukromém této funkce. Zajisfovaci
prostfedky § 1343 o. o. z. utvrzuji pravo tim, Ze poskytuji opravnénému
nova podruZnd (akcesorni) prdva; toho docili se akcessornim spolurucenim
jinych osob s hlavnim dluZnikem (rukojemstvi) nebo rucenim véci, na
které se miZe opravnény hojiti, nebyl-li zdvazek splnén (prdvo zastavni).
Rukojemstvi je pfipad intercesse, t. j. pfevzeti dluhu materielné ciziho;
jest kumulativni intercessi (§ 1347 o. 0. z.). Vécné ruceni lze zaloZiti
zastavenim vlastni nebo cizi véci. V tomto poslednim ptipadé je tu rovnéZ
intercesse. Pojisténi stdti se mize viali stran, soudcovskym vyrokem neb
ze zdkona (na pf. §§ 343, 1245 o. o. z.). Z akcessorni povahy prostiedki
zajisfovacich plyne ustanoveni § 1351 o. o. z, Ze nelze utvrditi zavazky,
jez nikdy po privu neexistovaly aneb jiZ zruSeny jsou.

Uvdzeni volné.

I. Pojem.

Volnym uvaZenim rozumi se posuzovani skute¢nosti opirajici se
o rozumné a svédomité uvahy, jeZ jinak zdkonnymi piedpisy neni vazano.
Volné uvaZeni hrani¢i v jistych smérech s libovili. Pfi rozhodovdni dle
zdkonného pfedpisu poziistdva ¢innost rozhodujictho v tom, Ze srovnava
konkrétni skutkovou povahu se skutkovou povahou v zdkoné vylicenou
a v ptipadé shody jejich vyslovi rozhodnuti v zakoné jiZ pfedem pro
doty¢nou skutkovou povahu obsaZené. Naproti tomu pfi volném uvaZeni
nerozhoduje zdkon, nybrZ ndzor nalezajiciho organu opirajici se o dané
skutec¢nosti a prystici z tdvahy vSech okolnosti urcitého pfipadu, obmeze-
né¢ho jediné tim, Ze ma svédomité piihliZeti k Gcelu, kterému préavo
z rozhodnuti plynouci ma slouZiti, aniZ by vSak jinak zakonnymi pfedpisy



