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probral doty¢nych skutkovych okolnosti a neproved! dikazu o
nich. —-

Z duvodu shora uvedenyvch nepfichdzi zde také v ivahu min,
naf. ze dne 9. tinora 1919 ¢, 62 sb. z. a nar., jeho7 § 3. predpisuic
rizeni ncsporné pro vypoveédi jemu podléhaiici.

Rozhodnuti nejvys$siho soudu z¢ dne
12, srpna 1919 RI 328-19-1.
R. z. s. Cicha.

Rozsudek wvyneseny a iistné prohlaseny pokladati jest,

1 kdyZ dosud neni stranam dorucen, za exckucni titul

ve smyslu § 370 ex. v. a lze prolo mna jeho zakladé,

kayz nebezpeci dle § 370 ex. 1. je osvédcieno, exekuci
kuw zjisténi povolili.

Podle § 370. ex. . miZe povolena b¥ti exekuce ku zjisténi
na zakladé¢ kone¢nych rozsudki, dfive nez nabudou moci pravni.
nebo dfive nez uplyne lhata, pro plnéni uréena. Soud rekursni vy-
kladaje toto ustanoveni vzal nepravem zietel na okolnost, Ze roz-
sudek ze dne 21. ¢ervna 1919, pedle néhoZz prvni soud exekuci zji-
Sfovaci povoelil, byl v dob¢ tohoto povoleni pcuze tGstné stranam
prohldsen, ale dorucen jim byl teprve o 3 dny pozdé&iji. Minéni sou-
du rekursniho, Ze podminkou poveoleni exckuce zjisSfovaci dle
§ 370. ex. . ie doruceni pisemmcho vyhotoveni proto, ponévad?
podle 1. odstavce § 416. ¢. f. s. rozsudek stava se vici stranam fi-
¢inny teprve timto dorucenim, je mylné, nebof v § 370. ex. . onen
pozadavek neni uveden a dle § 414, i 2. odst. § 416. ex. ¥. roz-
sudek ve smyslu civ, fadu s. je zde jiz tenkrate, kdyZ byl vyne-
sen a prohlaSen. Rozsudek takovy pokladati je, i kdyvz stranam
dosud doruCem neni, za exekulni titul ve smyslu § 370. ex. f.;
opacny nazor odporuie nejen znéni, ale i duchu zakona a ncelu.
iehoz dosazeno byti-ma exekuci ziiSfovaci. - Okolnost, Ze na-
klady rozepte, uvedené¢ v pisemném rozsudku ze dne 21. Cervna
1919 nebyly pfi jeho prohlaseni jest€é co do vySe urceny, ne-
rozhoduje, ponévadz pfi prohlaSeni rozsudku bylo dle soudnicn
spistt vyslovn¢ vytCeno, Ze zZalovana je povinna, zaplatiti nejen
kapital 555 K s 5% uroky ode dne 24. kvétna 1919, ale i naklady
sporu, jak budou v pisemném vyhotoveni rozsudku upraveny, a
obnos jicn uveden byl v usneseni prvniho soudu, zjiSfovaci exe-
kuci povolujicim, souhlasné¢ s pisemnym rozsudkem.

Rozhodnuti nejvyys§siho soudu ze dne
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Sehin,




