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vodnim dile zavinila, nybrZz na vahu pada toliko, Ze Skodlivé ucinky ze
zficeni jezu bez stiZnosti zajemnikii a bez zakroCeni ufadii neodstranila,
nebof timto svym opomenutim dala pfi€inu k fizeni Gfednimu, Cili je za-
vinila. A tato vina beze v8i pochyby jest na strané sté€Zovatelové a nelze

" proto v tom, Ze nafikané rozhodnuti v souhlase s rozhodnutim nizSich

stolic uloZilo stéZovateli, aby nesl ndklad na komisni jednédni, spatfovati
nezakonnost.

Bylo proto stiznost jako bezdiivodnou zamitnouti.

C. 93.

VyzZivovaci prispévek: * V rizeni o vyii\}ovacich prispév-
cich pocdina se 60denni lhiita k odvoldani dnem po doruceni narikaného roz-
hodnuti.

(Nilez ze dne 3. kvétna 1919 ¢&. 2044.)

Véc: Anna Schimetzkovd ve Skalici u Litoméfic (adv. Dr. Arnost
Prochaska z Litomé&fic) proti Zemské vyzivovaci komisi v Praze o vy-
zZivovaci prispévek.

V v rok: Nafikané rozhodnuti zruSuje se jako nezdkonné.

Divody: Nafikanym rozhodnutim zamitla zemskd vyZivovaci ko-
mise v Praze odvoldni stéZzovatelCino z rozhodnuti okresni vyZivovaci
komise, kterym neby!l pfizndn narok na vyZivovaci pfispévek, jako opo-
Zdéné a tedy nepfipustné, ponévadZ nafikané rozhodnuti, jak strana sama
udavd, bylo ji dorudeno dne 29. za¥i 1917, odvolani vSak podano teprve

“dne 28. listopadu 1917, tedy po uplynuti 6Odenn1 lhity v § 7 zdkona z 27.

Zervence 1917 ¥. z. ¢. 313 stanovené.

StiZznost nepopird spravnost téchto dat, tvrdi vsak, Ze bylo odvolani
véas pcdédno, jezto den, kdy bylo rozhodnuti strané doruceno, se do lhuty
pocitati nema.

Nejvyssi spravni soud uvazil:

Nazor 7alovaného uradu, Ze den, kdy bylo rozhodnutiI. instance strané
doruceno, jest jiz prvnim dnem odvolaci lhiity, odporuje zdkonu, nebof
pfiznava-li se v § 7 odst. 11 zdk. ze dne 27. &ervence 1917 &. 313 F. z.
strané pravo, aby mohla podati odvoldni do 60 dnii ode dne doruceni,
nesmi byti strana v plném vyuZiti této lhaty zkrdacena neb omezena.

Takové zkrdceni by vsak nastalo, kdyby lhiita podinala se jiz dnem
dcruceni, nebof by pak samozieimé strana neméla plnych 60 dnu, ze

kterych se odvolaci lhiita ma skladati.

Pogita-li se vSak ve smyslu zdkona den po doruceni jako prvni den
Ihiity odvolaci, bylo by v daném pfipadé odvolani poddno 60. den po do-
ruceni, tedy jedté ve volné lhiité a jest odmitnuti ieho zalovanym ifadem
iako opozdeneho a neprlpustneho se zakonem v rozporu; sluselo proto
nafikané rozhodnuti dle § 7 zdkona o spravnim soudu zrusiti.



