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dem k zasadé, Ze ufednik siuZebné cestujici je povinen voliti onen
dopravni prostredek, ktery -— nejsa na jmu cestovnimu udelu -—
je pro stat nejméné nakladnym, vyplyva i daldi zasada, 7e -
jsou-li v takovém dopravnim prostfedku zafadény aspon dvé
tridy vozové a je-li dopravni prostfedek ten pro stat nejméné
nakladny —— statni urednik je povinen pri sluzebnich cestach
onoho prostredku pouziti. Aplikuje-li se pak tato zasada na dany
spor, vyplyva zavér, Ze statni iifednik 4. plat. stupnice, jeZz vzhle-
dem k ustanoveni § 152 plat. zak. odpovida VII. hodn. tridé, muze
uctovati jizdné podle prvé tridy v pouZitém vlaku skuteéné za-
radéné, tedy in concreto, byly-li v pouzitém vlaku zafadény jen
dvé tfidy vozové oznacené jako I1. a TIL. t¥ida, miZe Gctovati jen
jlzdné podle II. tfidy vozové, nema v8ak pravniho naroku na na-
hradu jizdného podle prvé tridy vozové.

Nalez ze dne 23. zaFi 1938, ¢. 2373/35-3

Ustanoveni § 77, edst. 2 spravniho radu o odkladacim téinku
se vztahuje také na odvelani poedané proti vyméru vydanému podle
§ 34 Zivn. Ffadu.

Podle § 135, odst. 1 vlad. nar. ¢. 8/1928 Sh. pozbyvaji s jeho
ucinnosti platnosti, pokud vyslovné meni ustanovena vyjimka pro
urady, pro néz plati toto nafizeni, viechna v jinych piedpisech
obsaZeni ustanoveni o predmétech, které jsou v mém upraveny.
Ve 2. cdst. cit. § jsou pak uvedeny demonstrativné (srov. slivko
»zZejména«) neékteré takové hlavni predpisy, které upravovaly
rizeni spravni vsSeobecné. Podle téchto piedpist, pokud ve vlad.
nar. ¢. 8/1928 Sbh. neni uveden vyslovné opak, jsou podle odst. 1,
§ 135 zruSena i rlzna ustanoveni specialnich zdkont, jez upravuji
Fizeni ve spravnich vécech. Zakonny podklad pro derogaci zakont
téch citovanym vladnim narizenim je dan v ustanoveni odst. 3,
hlavy druhé zdkona o organisaci politické spravy ¢. 125/1927 Sh.
Ze ustanoveni citovaného vladniho narizeni plati zésadné i pro
Fizeni pred urady politickymi ve wécech zivnostenskych, o tom
nemuze byti se zietelem k ustanoveni jeho § 1, odst. 1 pochybnosti,
kdyz véci zivnostenské nalezeji do plischnosti téchto Grada. O tom
pak, Ze predmétem Upravy vlad. nar. ¢, 8/1928 Sh. jest také otazka
odkladného 1éinku odvolani, tedy instancéniho opravného prostred-
ku, vzhledem k predpisim § 77 nelze rovnéz pochybovati. Poné-
vadz o odkladném 1déinku stiznosti jako instanéniho opravného
prostiedku obsahuje ustanoveni také § 34, odst. 3 Zivn. radu,
plyne z § 135, odst. 1 vlad. nat. ¢. 8/1928 Sh., Ze pedle tohoto
vyslovného predpisu citované ustanoveni zivnostenského radu, pfi-
znavajici bezpodmineénd stiznosti odkladny tcéinek, bylo s ucin-
nosti vlad. na¥. & 8/1928 Sb. zménéno, resp. doplnéno jeho pred-
pisem § 77, odst. 2, pripoustéjicim vylouceni odkladného ucinku
odvolani za predpokladi tam stanovenych.

Nalez ze dne 26. za¥i 1938, ¢. 7254/35-7.



