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dfadu nebo cirkevniho obroé¢i rakouského stitniho obdanstvi, nebo byl-li
uznin vinnym zlo¢inem nebo Cinem trestnym ze ziskuchtivosti, proti mrav-
nosti nebo ¢inem piisobicim vefejné pohorSeni, jest stitni spridva kultu
opravnéna 7adati za jeho odstranéni z tfadu neb obrod¢i. Nevyhovi-li
cirkevni ufady Zddosti vlady ve pfiméfené lhiité, jest poklddati ufad neb
obro¢i pro statni obor za uprazdnéné a vlida ma o to se postarati, aby
ony zaleZitosti, které vznaSeji statni zdkony na fadného spravce dusf, po
takovou dobu obstardvidna byla jinou, vlidou ustanovenou osobou, aZ do-
ty¢ny tfad cirkevni obsazen bude zpiisobem od statu uznanym.e«

V. O spravé obroli po ¢as uprazdnéni viz ¢l. Intercalare.

Obuvnictvi.

Obuvnickd Zivnost ndle#f k Zivnostem femeslnym:

I. Rozsah: Obuvnici jsou oprdvnéni hotoviti a prodédvati boty
a stfevice z plsti a sukna, jelikoZ k vyrobé té&chto mohou ufiti latky
kterékoli a s vyrobky témi pak mohou obchod vésti (obch. a Ziv. kom.
v Praze, sb. »Freyova a MareSova« ¢. 1135); nélez{ tudiZ i vyroba souken-
nych stfevici s pode¥vy koZenymi k Zivnostenskym opravnénim obuv-
nikim vyhrazenym, nikoli viak — rovnéZ jako ne vyroba stfevicli plsté-
nych — vyroba prostych soukennych stfevicdi, jichZz pode$ve poziistivaji
toliko z nékolika na se pfiSitych vrstev soukennych. Vyrobu takovych
prostych stfevicii soukennych jest poklddati za Zivnost volnou (obch. a Ziv.
kom. v Opavé, sb. sFreyova a Marefova« ¢ 1137). Obuvnik jest téX
opravnén vyrabéti stfevice koZené s dfevénymi podeSvy a naopak (obch.
a Zivn. kom. v Celovci, cit. sb. ¢ 1143).

II. Vyroba obuvnickych svrchkt dle vynosu min. obch. ve sroz-
uméni s min. vn. vydaného tvoff integrujici soucdst Zivnosti obuvnické
a musi tudiz uchaze¢i o jmenovanou Zivnost, pokud se provozuje zplisobem
femesinym, pfed nastoupenim Zivnosti podati priikaz zpiisobilosti podobné
jako pfi nastoupeni femeslné Zivnosti obuvnické (vyn. ze dne 23. kvétna
1888 ¢ 35903 z r. 1889 cit. sb. & 1147).

III. Vyroba ozdob na stfevice ze stuZek, latek vinénych a hedbav-
nych jest Zivnosti volnou (obch. a Ziv. kom. v Praze, cit. sb. & 1148),

IV. Obchod s obuvnickymi potfebami: Obuvnici nemaji
prava prodavati potfeby obuvnické, jelikoZ dle § 5. dvor. naf. ze dne
12. prosince 1799 Zivnost obuvnickd a obchod potifebami obuvnickymi
tvofi dvé Zivnosti rozdilné (obch. a Ziv. kom ve Vidni, cit. sb. & 1152).

V. Vyroba ledtidla na boty: Obuvnik miéZe sice lestidlo sdm
vyrabéti potud, pokud ho sim na vyrobky své uZije, neni vSak oprdvnén
po zivnostensku vyrabéti je za G€elem prodeje pro cizi spotfebu; jelikoZ
lestidlo slouZi k appretufe jistych obuvnickych vyrobkii a fpravé jich
pro prodej, nemiiZe tudiZ obuvniku byti branéno, lestidlo k tomuto tGcelu
pfipravovati a uzivati, kdeZto priavo k prodeji jeho jakoZto samostatného
vyrobku Zivnostenského ani ze Zivnostenského opriavnéni obuvnikova ani
z ustanoveni § 37 Ziv. f. odvozovano byti nemfiZe (roz. $tyrského misto-
drzitelstvi ze dne 30. prosince 1895 ¢ 35023, cit. sb. & 3041).

Obvinény (v fizeni trestnim).

I. Pojem.

V fizeni pfed sborovymi soudy I. stolice pokladi se osoba, na niZ
Ipf podezieni, Ze dopustila se ¢inu trestného, tenkrite za obvinéného,
kdyZ ucinén byl ndvrh, aby se zavedlo proti ni pfipravné vySetfovani neb
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kdyZ bez piedchoziho pfipravného vysetfovani spis obZalovaci byl podan ;
za obZalovaného pak teprve tehdy, kdyZ proti ni nafizeno hlavni pfe-
liteni a vydani ji v obZalovanost nabylo tudiZ moci prava. Piedpisi, jeZ
na obvinéného se vztahuji, jest uZiti i na obZalovaného a na toho, kdo,
jsa podeztely z Cinu trestného, béhem pfipravného vyhledavani byl vy-
slechnut neb k vyslechu obeslin nebo do vézeni nebo vazby didn, ac
nemaji-li pfedpisy ty dle své povahy platnost jen pro vySetfovani pfipravné
(§ 38 tr. £.). V fizen{ pfed soudy okresnimi (jakoZ i v fizeni dle priva
stanného) poklada se za obvinéného ten, proti komu fizeni zavedeno
a nedini se dalSiho rozdilu mezi pfipravaym vyhledivianim a hlavnim pfe-
licenim; teprve v fizeni opravném proti rozsudku nazyvé se obZalovanym.

I. Prava a povinnosti.

Co se tyte pravniho postaveni obvinéného (obZalovaného), neni tento
objektem vySetfovani, nybrZ stranou a jest ve hlavnim fizeni Zalobci na
roven postaven. Neni tudiZ, byt i byl vinen, po pridvu zavizin, ke své
viné se znati, pfiznidni udiniti, ano neni viibec ani povinen, soud pfi vy-
hledavani pravdy podporovati a nemfize tedy byti nucen odpovidati na
piedloZené otazky (§ 203, 245 tr. ¥.). Obvinény md pravo vziti si ob-
hajce (viz €l. Obhdajce ve vécech trestnich), jakoZ i nahlédati ve spisy (viz
¢l Nahlédani ve spisy). O fizeni pfed sborovym soudem I. stolice jest
obvinény vyslychin v fizeni pfipravném; hlavni 1Gcel vyslechu toho jest,
aby obvinény zvédél o diivodech podezieni, proti nédmu svédcicich a mél
tak ptileZitost se hdjiti a ospravedlniti. Vyslech ten ma v3ak dale za Gcel,
aby o véci trestni, o kterou bé#, zvédéna byla pravda od obvinéného,
ktery ne sice po priavu aviak mravné jest povinen udati pravdu, byt se
tim i k vlastni viné€ znati musil. Povinnosti soudcovou jest tedy snaZiti se,
aby obvinény se pfiznal, jen Ze nesmi k tomu cili byti uZivino prostfedki
donucovacich ani vy$etfovani protahovino (§ 202 tr. f.).

Ill. Vyslech v fizen{ pfipravném.

K vyslecku v ptipravném fizen{ se obvinény zpravidla obesle. V pisemné
a uzaviené obsflce jest udati, Ze obeslany mé byti vyslychan jako obvinény,
a nedostavil-li by se, Ze bude osobné pfed soud postaven (§ 173 tr. f.).
Vyslech kond se v nepfitomnosti Zalobce neb ostatnich, po zikonu k tomu
neopravnénych osob a zpravidla tstn€; byl-li by né€ktery bod spletity,
mizZe soudce dovoliti, aby odpovéd dana byla pisemné. Je-li obvinény
spoutdn, jest mu pfed vyslechem pouta sniti, a¢ miZe-li se tak bez obavy
nebezpedi stati; muZe byti rovnéZ mu dovoleno, aby se béhem vyslechu
posadil. Soudni svédky a to dva pfibrati jest techdy, kdyZ obvinény za to
%#4da, neb poklada-li to soudce za nutné, Neznad-li obvinény fe¢ soudni,
je-li hluchy nebo némy, jest Setiiti ptedpisd, jeZ v pfipadech takovych
pro svédky plati.

KdyZ byl soudce obvinéného napomenul, aby vypovidal dle pravdy,
a vyslechl jej v pficiné osobnich pomérfi, md mu poviechné oznaciti ¢in
trestny, za vinu mu kladeny, a k tomu jej miti, aby o dotéené véci
souvisle a zevrubné vypravoval. Daldi otdzky, pokud jich tfeba, jest zvlasté
tak pfedkladati, aby obvinény seznal vSechny divody podezieni, proti
nému svéddici a mél takto pfileZitost se ospravediniti. Uvadi-li skute¢nosti
neb diikazy své neviny, jest je vySetfiti a& neni-li zfejmo, Ze udini ta
sméfuji jen k pritahu fizeni (§ 199 tr. ¥). Co do formy nesmé&ji byti
otazky neurcité, temné, dvojsmysiné neb tiskotné; proto nemaji kladeny
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byti otazky takové, v nichZ poklada se za to, Ze obvinény se pfiznal ke
skute¢nostem, ke kterym sec ve skute¢nosti nepfiznal. Otazky suggestivné
t. j. takov¢, jimiZz se predkladaji skutkové okolnosti, které teprve od-
povédi tazaného zjistiti se maji, sméji se jen tehdy dati, kdyZ obvinény
jinak k vypovédi o urcité skutkové okolnosti pfiveden byti nemohl. Otdzky
ty budteZ vidy zapsiny slovné do protokclu (§ 200 tr. ). Zdrahd-li se
obvinény odpovidati, neb stavi-li se hluchym, némym, Silenym nebo blbym
a je-li soudce presvédien, Ze se pfetvatuje, seznav to bud sidm bud z vy-
poveédi svédkii neb dobrozdani znalci, jest obvinénému pouze pfipomenouti,
Ze svym chovanim vySetfovdni nezastavi, nybrZ jen svych obran zbaviti
se miize (§ 203 tr. f.). Ale i kdyZ obvinény pfes toto pfipomenutf od
chovéani svého neupusti, musi mu soudce pfece na mysl uvésti viechny
diivody podezieni, proti nému svédéici, Nesrovndvaji-li se pozdéjsf vy-
odvoldvd, budiZ tazan, pro¢ se uchyluje nebo pro¢ odvoldva (§ 204 tr. f.).
Doznani obvinéného nezbavuje soudce povinnostiy aby vySetfil, pokud
mozZno, skutkovou povahu. Je-li v8ak dozndni obsihlé a ostatnimi vysledky
vySetfovani potvrzeno, zdvisi pokraCovani v dalsim vyhleddvani od dotyc-
nych navrhii Zalobcovych (§ 206 tr. f.).

IV. Vyslech pfi hlavnim pfeli¢eni.

I pti hlavnim pfeliCeni jest obZalovany vyslychin a to dfive, neZ
pocne fizeni privodni. Tento vyslech v3ak odchyluje se podstatné od
vyslechu v fizeni pfipravném, Ucelem jeho jest pouze, poskytnouti ob-
zalovanému pfileZitosf, aby mohl se prohldsiti o poméru svém k cinu,
z néhoZ jest obvinén. Pfedseda nemd tedy pii vyslechu obZalovaného, jak
to jesté nafizoval fad trestni z r. 1850 a 1853, hledéti k piedpisiim,
platnym pro soudce v fFizeni pfipravném, nybrZ mé poditi vyslech tim,
ie vyzve obZalovaného, aby se o tom prohldsil, zda jest vinen <¢&inem.
trestnym, jejZz mu obzaloba za vinu klade, &ili nic. Prohlasi-li obZalovany,
%e neni vinen, ma mu predseda pfipomenouti, Ze jest opravnén proti ob-
zalobé souvisle vyloZiti, jak se véc sbéhla a po kaZzdém jednotlivém pri-
vodu uvésti, co se mu vidi pfihodnym. ObZalovany nemiiZe byti piidrZovdn,
aby zodpovidal otdzky mu predkladané a mléeni jeho nesmi tudiZ za
diikaz proti nému byti poklddino; odpird-li odpovéd’ neb uchyluje-li se
ptipadé obzZalovaného na divody odchylovani se, zcela neb z ¢asti dati
predéisti protokol sepsany o vypovédich obZalovaného v fizeni pfipravném.
Obzalovany smi téZ béhem hlavniho pfeli¢eni s obhdjcem svym rozmlouvati;,
pouze to mu mneni dovoleno, aby se s nim radil pfimo o tom, jak by
odpovédéti mél na jednotlivé otdzky mu pfedloZené (§ 245 tr. f.).

V. Rizeni pted soudy okresnimi.

Tyto pfedpisy o vyslechu obZalovaného plati i pro vyslech obvinéného
v hlavnim pfeli¢enf pfed soudem okresnim (§§ 447, 457 tr. £.); pfipo
menouti jest pouze, Ze se obvinény muZe za jistych podminek pfi pie-
liceni dati zastupovati plnomocnikem (§ 455 tr. f.).

S uvedenymi pfedpisy o vyslechu obvinéného (obZalovaného) souhlasi
tplné i trestni fad pro Bosnu a Hercegovinu.

VI. Trestni fdd vojensky, na zadsadé inquisi¢ni spocivajici, zna
jen obvinéného, nikoliv obZalovaného; s obvinénym pfedsevezme se zpra-
vidla vyslech vieobecny; popiral-li by v3ak svou vinu, jesté vyslech fadny,
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jehoZz tGlelem jest vyloZiti obvinénému jednotlivé okolnosti, na jeho vinu
ukazujici a pfivésti jej tak k tomu, aby bud doznal &in i jeho okolnosti
neb odvrétil od sebe obvinéni, proti nému svédéici (§ 169 voj. tr. F.).

Pro stdlé tvrdoSijn¢ mlceni a pfedstirané pomateni smysli miZe byti
obvinény trestan (§§ 181—184 voj. tr. f.).

Na principu inquisi¢nim spociva i Fizeni o pfestupcich dichod-
kovych; i toto znd jen obvinéného, s nimZ vyslechy se piedsebéfou
a jenz miZe byti trestin, zdrdha-li se odpovidati. Viz ¢l. Obvinény (v trest.
prdvu dich.).

Literatura. Prof. Dr. F. Storch, Rizeni trestni rakouské, Praha, 1887,

Obvinény (v trest. prdvu diichodkovém)

Vedle zdsady naprosté spravedlnosti (punitur, quia peccatum est) jest
zakladni zasadou trestniho zdkona dfichodkového chraniti pokladnu statni
- a toho, kdo poctivé dan plati; jiZ soudce ve vécech dfichodkovych pii
provadéni tohoto zdkona stile md miti na zfeteli. Soudce v trestnich
vécech diichodkovych ma proto stidle toho dbati, aby jednak nebyl nékdo
pted pravo pohdnén, kdo po zdkonu trestu nepodléhd, jednak aby skutek
trestny nebyl posuzovan piisnéji neZ jak zdkon pfedpisuje; tfady nélezy
¢inici maji povinnost, G¢ellim tr. z&k. diich. napomahati zpiisobem zékonnym
a o to pecovati, aby tucely ty mateny nebyly ani pfili¥nou pfisnosti ani
nevhodnou mirnosti neb promijenim (vyhl. pat. ze dne 11. Cervence 1835
pol. sb. z. sv. 633 tr. zak. dfich.'. Tr. zak. diich. poptava obvinénému
celou fadu prav, k obhajovini jeho slouZicich, a ukladd soudci dfichod-
kovému za povinnost umoZniti obvinénému, aby co moZnid nejvice uZiti
moh! prostfedkli obrannych, po zdkonu mu pfisludejicich. Pfisné Setfeni
prav obvinéného v trestnim fizeni diichodkovém jest, jak se zda, tim
dfiraznéji pfikdzdno, poncévad? zikladnich zdsad kaZdého fizeni trestniho,
veiejnosti a ustnosti se tomuto zakonu ncdostava.

I. Obeslani obvinéného.

1. Podminéné obeslani. Ke zvliStnostem trestniho fizeni dtchod-
kového ndleZi podminéné obeslani, jeZ zalezi v tom, Ze obvinény obesle se
s tim vyslovnym pfipomenutim, %e nedostavi-li se urCit¢ho dne, neb ne-
poda-li do téhoz dne pisemného prohlaSeni neb nepoZada-li kone¢né z platnych
divodfi za stanoven{ lhfity nové, Ze toto opomenuti bude poklidino za
doznani micky ucinéné, a Ze na zikladé jeho bez opétného vyslechu ob-
vinéného rozhodnuto bude (§ 616 r. z. dich.).

@) Uc&el. Podminéné obesldni sleduje dvoji Gcel: pfedem 3Setfeni ob-
vinéného a zavazaného, jim% dle jejich stavu, bydlisté, nebo viibec dle
jejich osobnich poméri miiZe byti obtiino, aby budsi osobné budsi skrze
zastupce pied vySetfujici ifad se dostavili; proto poskytuje se jim pod-
minénym obesldnim mozZnost, aby se vyhnuli ztrité casu, vylohdm, jeZ by
jim vzedly, kdyby se méli na jiné misto dostaviti nebo si zdstupce =zfiditi,
a nepfijemnostem, s vyslechem spojenym. Podminéné obeslini ma dile za
ucel, aby zkraceno bylo fizeni v téch pfipadech, kde osobni vyslech ob-
vinéného neb zavizaného k ucelu fizeni se nevyhledava (§ 63 ufed. instr.
k tr, z. dich.).

4) NdleZitosti podminéného obeslani: Podminéné obeslani
musi se stiti vidy pisemné a dodano byti proti pisemnému listu na ob-
drZenou. V obeslini tom vytknou se urcité a zietelné okolnosti, o kterych
se ma obvinény prohlasiti. V podminéném obeslani ma byti stani urceno
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na takovou dobu a o v€asné dodani obeslini m4 v ten zphisob byti peco-
vino, aby obvinénému zfistala volnad pfiméfend doba, nejméné viak alespoii
tiidenni, od dodani obesldni a7 ku sténi (§ 617 tr. z. diich.). Je-li obvinény
v ciziné, obesle se podminéné i tenkrate, kdyZ by po zikonu (618 tr. z.
diich.) nepodminéné mél byti obeslan. K obeslani v3ak musi se pfipojiti
dodatek, Ze, nedostavi-li se obvinény k vySetfujicimu Gfadu ve stanoveny
cas, bude proti nému na zdkladé skutkovych okolnosti, jim doznanych,
vyddn rozsudek v pficiné trestu na majetku, kdeito rozhodnuti o tom,
zda i jiné tresty neb zostfeni trestu md miti mista, Ze vyhradi se fizeni
zvla§tnimu (dek. dv. komory ze dne 15. list. 1841 & 41063).

2. Nepodminéné obeslani. Nepodminéné méa se vidy stati obe-
slani pro prestupky dichodkové, na néZ jako trest neb zostfeni trestu jest
stanoveno vézeni bez ohledu na tresty majetkové (§ 618 tr. z dich.).
Kazdy obvinény ma zpravidla osobné se dostaviti a bez zastupce odpo-
vidati, kdykoliv tfad toho vyhledava; jinak miZe se déti zastupovati
zmocnéncem (§ 653). Neni-li obvinény svépravny, jest jeho zdkonny zéastupce
opravnén vie podniknouti, co pro blaho onoho za potfebné uzniva. Jej
neb zmocnénce jeho jest téZ ku vSem tfednim vykondm obeslati, jichz
obvinény osobné neb skrze zastupce se sticastniti po zdkonu jest oprévnén
(§ 654 tr. z. dich.).

3. Nezndmy pobyt obvinéného. Obvinény ma v tomto ptipadé,
a¢ nepfesahuje-li cena pfedmétu pfestupku duchodkového 100 zl, byti
vyzvan, vyhlaskou, zplsobem v misté obvyklym uvefejnénou, aby se do
tficeti dn dostavil pfed vySetfujici utad, jinak Ze se zaleZitosti o niZ jde,
po zdkonu bude naloZeno. PfevySuje-li cena 100 zl, jest vyhlasku tuto
i v Casopisech uvefejniti.

Il. Obrana obvinéného.

1. Obvinény jest opravnén piednésti vie, co miZe jeho nevinu do-
kazati neb ku zmen3eni jeho viny slouZiti neb pfispivati, a¢ déje-li se to
dle zdkonliv a predpisii (§ 646 tr. z. dich.).

2. M4 na vili, ku konci #ddného fizeni svou obranu konecnou
pfednésti; jest totiZ oprdavnén dle koneéného vysledku vySetfovani vie
znovu shrnouti a Gstné neb pisemné uvésti, co za pfi¢inou své obrany ku
platnosti pfivésti mini; Zada-li k tomu cili za povoleni lhiity, miZe mu
lIhiita takovd, nejvy$e v8ak 14denni byti povolena. Podal-li obvinény za
pficinou svého obhdjeni pisemné podani, musi podani to k protokolu byti
piipojeno. Obvinény miiZe si vziti zastupce, jenZ by mu spis obhajovaci
vyhotovil a jest konec¢né téZ opravnén v zavérecném svém prohladeni uvésti
nové, pro rozhodnuti dilezité okolnosti, které napotom vySetfujici ufad
ma prozkoumati; pak jest ve vySetfovani pokracovati, aZz by pfedmét uplné
byl probrian (§ 648 tr. z. dich.).

3. Vyneseny rozsudek opravnymi prostfedky v odpor briti
nch Zéddost za milost podati miize nejen obvinény, nybrZ i jeho pfibuzni
v linii vzestupujici i sestupujici, pak jeho manZel neb manZelka a porucnik
(§ 836 tr. z. dich.). Je-li obvinény ve vazbé, miZe se odvolati neb Zadost
za milost podati skrze zistupce; neni-li ve vazbé, ma na vili vziti si za-
stupce, ktery by odvolini, Zidosti za milost neb rekursy podal é&ili nic
(§ 834 tr. z. dich.). Odsouzenému obvinénému jest dovoleno, aby do akt.
jez rozsudku za ziklad slouZily, nahliZel, z nich vytahy si &inil a opisy jich
si pofidil. Diivody rozsudku jest mu na jeho Zidost ihned bezplatné sdéliti
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(§ 855 tr. z. diich.), Diavody rozsudku 2. stolice se nesdéluji (§§ 843,
844, 863, 866 tr. z. dfich.). Proti kone¢nému rozhodnuti ufadu spravniho
ve trestnich vécech dichodkovych pfipousti se stiznost ke spravaimu dvoru
soudnimu (ndl. sprdv. dv. soud. ze dne 24. dubna 1883 & 972 sb, »Bud-
winski« & 1740).

4. Ten, kdo byl odsouzen neb z nedostatku pravnich divodd z vy-
Setfovani propustén, miZe kdykoliv Zadati za obnovu vySetfovani, miZe-li
opfiti se o dikazy, jeZ v dfivéj§im vySetfovani uvedeny nebyly a splisobilé
jsou vyvratiti divody, pro néZ trest byl uloZen (§ 882 tr. z. dich.).

IlI. Vyslech obvinéného.

1. Vyslech struény t. j. vyslech pfi vyhledivini skutkové povahy,
zaleZi v tom, Ze strucné vyslechne se ta osoba, jeZ ve spravedlivém jest
podezieni, %e jest vinna neb fcastna pfestupku, o néjZ bézi, ac naléza-li
se v témZ neb blizkém misté. Utelem struéného vyslechu jest oznamiti
obvinénému podezieni, na ném Ipici, a poskytnouti mu pftileZitost, aby se
bud pfiznal a tim fizeni zkratil, neb aby podal toho dukazy, Ze jest ne-
vinen (§ 585, 588 tr. z. diich.). Jsou-li vysledky vyslechu stru¢ného takové,
Ze na zdklad¢ jich ve vySetfovadni po zdkonu miiZe byti pokracovino, jest
pfedsevaziti

2, Vyslech fadny.

a) Vyslech tddny ma za tcel, aby obvinény zvédél do podrobna
o okolnostech, jemu za vinu kladenych, i o dfivodech, proti nému svéd-
¢icich a ndsledkem toho k pfizndni byl pohnut, odporoval-li by si v ¢em,
aby na to byl upozornén; vibec pak ma byti pfi tddném vyslechu vse
vySetfeno, co nejen proti obvinénému svédciti, nybrZ i k jeho ospravedl-
néni slouziti miiZe (§§ 635, 639, 644 tr. z. dach.).

4) Béhem vySetfovadni ma Gfad téZ vyzkoumati, jaké jsoun majetkove
poméry obvinéného, nevyslychaje viak pti tom jeho véfiteliv a dluZ-
nikfiv, aby mohl posouditi, bude-li lze dobyti pokutu, jeZ snad obvinéného
stihne (§ 652 tr. z. dich.).

¢) Obvinény mé byti vyslechnut osobné a nikoli skrze zastupce.

d) Odepfenf odpovédi obvinénym: Vzpécuje-li se obvinény
ve vyslechu fddném odpovidati na otazky, jemu piredkladané, ma afad na
vili bud tak dlouho jej ve vazbé drieti, az by slibil, fadné odpovidati,
neb miZe mu okolnost za okolnosti pfedkladati s tim pripomenutim, Ze
okolnosti ty za dokazané se budou poklddati, setrva li pfi svém mlceni;
vzpécuje-li se i potom odpovidati na otizky mu pfedklidané, jest jeho
mlc¢eni za doznarf poklidati a vyslech skonciti (§ 636 tr. z, dich.).

IV. Usvédceni obvinéného.

Obvinény jest usvédéen z prestupku dichodkového, jemu za vinu
kladeného, prokaZe-li se, Ze dopustil se jistého jednani neb opomenuti
jako navodce, pachatel neb spoluvinnik a Ze jsou tu zdkonné podminky,
aby mu vina neb acastenstvi v pfestupku dichodkovém, o né&jz jde, pfi-
¢itati se mohla (§ 755 tr. z. dich.). Prostfedky priivodnimi tedy jsou:
doznéni, listiny, svédci, setkdni se vice pifiznaktl (§ 756 tr. z. dich.).

V. Odsouzeni-obvinéného.

Byl-li obvinény usvédéen z jednoho nebo vice piestupkit diichodko-
vych a nasledkem toho odsouzen, musi rozsudek obsahovati: zpisob a vysi
trestu, zptisob a vysi zostfeni, nasledky trestu, pokud v trestu samém ob-
saZeny nejsou. Déle musi v rozsudku pfesné byti oznacen pfestupek, o némz
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bylo rozhodnuto, pak, zdali odsouzeny dopustil se pfestupku toho jako
pavodce, pachatel, spoluvinnfk neb fWGcastnik a kone¢né zdaZ a jakym
obnosem odsuzuje se obvinény k nahradé dtrat, vySetfovanim vzedlych
(§ 826 tr. z dich.). Osobni neb vécné ruceni za tutraty, vzeSlé véznénim
odsouzeného, pfi trestech dfichodkovych se nepfipousti (§ 2 naf. ze dne
14. Cervence 1890 ¢ 150 f. z.).

VI. Osvobozeni obvinéného.

Shleda-li dGfad budsi hned 2z politku nebo béhem dalsiho vy3etfo-
vani, Ze proti obvinénému nenf Zidného diivodného podezieni, jest nalézti,
7e obvinény pfestupkem, jemu za vinu kladenym, vinen neni; zanikl-li
trest, jest nalézti, Ze obvinény pro pfestupek, jemu za vinu kladeny,
trestin byti nemiize. Nevyplyva-li z vySetfovdni sice Zadny pravni dikaz,
ze by byl obvinény dopustil se pfestupku, o ktery bézi, stava-li vSak
pfece proti nému divodné podezieni, budi? prohlaSeno, Ze vySetfovani
pro nedostatek pravnich dikazi se zruduje (§3 809, 810 tr. z. dich.).

VII. Ozndmeni a vydadni obvinéného trestnimu soudu.

Vychazeji-li z vySetfovani na jevo okolnosti, pro néZ by se mohlo
zavésti fizeni dle v3eob. tr. zikona. jest ihned ozndmiti véc trestnimu
soudu a pfipojiti dotaz, ma-li obvinény tomuto soudu byti dodan. Jde-li
o zlo¢in a prohlasi-li soud, Ze dodani obvinéného jest nutné, budiZ ob-
vinény ihned soudu tomu vydan. Ve vSech ostatnich pfipadech (pfi pte-
cinech neb pfestupcich) jest obvinéného vydati pfislusnému Gfadu trest-
nimu teprve, kdyZ skonéeno bylo vySetfovani o pfestupku dichodkovém
{§ 649, 650).

Obzaloba v fizeni trestnim.

I. Pojem a druhy.

Trestni ¥4d rakousky spolivd na zasad® obZalovaci, dle které soudni
stihdni nastupuje toliko k navrhu Zalobcové [§ 2 odst. 1 tr, £.). Tento
navrh, kterym se urcitd osoba ze spichani urCitého ¢inu trestnfho obvinuje
a za jeji potrestini se z4da, nazyva se obZalobou v §ir§im smyslu
a v tomto smyslu patéi sem téZ niavrh na zavedeni ptipravného vySetfo-
vani, V uZsim smyslu znadi pak obZaloba nivrh obsaZeny ve spise
obZalovacim nebo nivrh podany béhem hlavniho pfeliceni (§ 263, 321 tr. t.)
na pouZiti zdkona proti uréité osobé pro urcity cin trestni. ObZaloba jest
bud vefejnd, bud soukroma, dle toho, stiha-li se ¢in trestni z povin-
nosti Gfedni nebo k Zadosti Gcastnikové. Vefejna obZaloba jest pravidliem
toliko vyjimkou mé soukromd misto pfi téchto pifetinech a pfestupcich:

a) pti pfecinech proti literarnimu a uméleckému majetku (§ 467 tr. z.),
pii pfecinech proti bezpe€nosti cti dle § 493 tr. z., le¢ Ze by tento pfecin
proti nékteré snémovné fiiské rady, nebo proti zemskému snému nebo
proti vefejnému ufadu sméfoval (¢l. V. zdkona ze dne 17. prosince 1862
¢, 8 f. z. z r. 1863), pfi pfecinu proti ¢l. TV. bankovni akty (zikon ze
dne 21, kvétna 1887 & 51 f. z.) a konelné pfi pfecinech zasahani v pravo
znamky (§ 26. zdkona ze dne 6. ledna 1890 ¢&. 19 £ z.);

4) pti prestupcich kradeZe a zpronevéfeni mezi manZely, rodi¢i a détmi,
rokud Ziji ve spoletné domdicnosti (§ 463 tr. z.); pfi prestupcich v § 487
uz 492; pak v 496 a 497 tr. z. uvedenych proti bezpecnosti cti vyjma
ptipad pod @) uvedeny; pfi pfestupku cizoloZstvi (§ 502, 503 tr. z.),
svedeni nezletilcho ptribuzného jinym soudruhem v domécnosti Zijicim
a smilstva pachaného slouZici osobou Zenskou s neplnoletym v domdacnosti



