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- 1. kdo jednaje proti-nafizeni § 6 aneb 8, aneb dopustiv se inu dle
§§ 11, 12, 14, 15, 16 zavini tézky traz télesny aneb smrt Clovéka
(§ 17 osn.);

2. kdo vé€dom¢é tak upravuje a konservuje potraviny pro obchod
uréené, Ze jich poZivini jest s to lidské zdravi po3koditi; kdo védomé
ptedméty, jichZ poZivéini s to jest poSkoditi zdravi lidské, jakoZto potraviny
prodivi, na prodej mé nebo do obchodu dévd; kdo védomé kuchyiiské
nebo jiné v § 1 uvedené natini, nddobi, miry a vahy, dile prostfedky
kosmetické, Calouny, odévy tak vyrdbi a upravuje, Ze jich potfeba, ku
kteréZ jsou uréeny, neb kterou pfedpokladati lze, s to jest zdravi lidské
poSkoditi; kdo védomé piedméty druhu tohoto prodavi, na predej maé
nebo viibec do obchodu diva nebo zplisobem zdravi lidskému, Skodlivym
pro jiné pouZivd (§ 18).

¢) Zlo¢inem stiva se vinnym, kdo dopusti se ¢inu v § 18 uvedencho
za okolnosti takovych, Z%e z toho nebezpedi pro Zivot aneb zdravi lidi ve
vétSim objemu vzniknouti miizZe.

Pretiny a pfestupky trestaji se pokutami a vézenim, zloliny pak Za-
laifem. Tresty na svobodé mohou byti spojeny jeSt¢ s pokutami, s pro-
padnutim zbo#i, které jest pfedmétem Cinu trestného a se ztrdtou Zivnosti.
Rozsudek miiZe byti na dtraty vinnika uvefejnén (§§ 20, 21). Rizeni o pfe-
stupcich ptisludi okresnim soudiim (§§ 22).

Fideikomis (svéfenstvi).

I. Historicky vyvoj.

Piivod fideikomisu neni dosud zcela jasny. Tolik jest vSak jisto, Ze
mé svlij zdklad ve pravu némeckém, jei ode davna fidilo se zdsadou, Ze
nemovity statek rodiné ma byti zachovan, cof nejjasnéji plyne z instituce
t. zv. statkli kmenovych. Pokud tato my$lénka v lidu Zla, nebylo tfeba
zvlastntho ustanoveni, Ze nemovity statek ma ziistati v dribé rodiny; teprve
seslabeni této my$lénky a zejména rozsifeni dédického priva Zenského po-
tomstva potfebu predpisu takového vyvolalo. Z prvu hledéno tu odpomoci
zjednati timluvami v tom sméru uzavienymi. O platnosti Gmluv takovych, jeZ
se vyskytovaly zvla§té u &lechty, nebylo nikdy pochybovéno. Dalsi pokrok
slusi spatfovati v tom, Ze pfipusténo bylo spojeni nemovitého jméni s rodinou
cestou jednostranného ustanoveni. Podstatny vliv tu mélo pravo lenni, v ném
byla uzndvéna successio ex pacto et providentia maiorum, jakoZ i fimsko-
préavni institut fideikomisdrni substituce. Z toho vysvit4, Ze toto zfizeni teprve
po aplné recepci fimského prava pevného tvaru nabylo. A tak shledavime
rodinny fideikomis ve smyslu dne$nim teprve od 17. stoleti, zvlisté od
30lcté valky.

Pokud jest spravno tvrzeni Pfaffa a Hoffmanna, Ze rodinny fideikomis
byl pfenesen do Némec ze Spanélska, netfeba zde rozebirati. Proti dotyé-
nému tvrzenf{ byly vysloveny mnohé pochybnosti, ackoli se uznava, Ze
instituce Spanélskych majoratd méla znalny vliv na vyvoj zifzeni fidei-
komisniho. Z dvahy této vysvitd, Ze star$i druhy fideikomisu byly vesmés
fideikomisem redlnim. Tak tomu bylo i v Rakousku. Zdklad k dne3nimu
rakouskému zdkonodarstvi fideikomisnimu byl poloZen jiZ za Marie Teresie
dv. rozh. ze dne 22. ledna 1763, dle néhoZ ku ziizeni redlniho fideikomisu
se 24d4d povolenf zemského twfadu, kdeZto pekuniarni fideikomis nevyZa-
doval Zidné zvlistni formy.
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Opravnénost institutu fideikomisu se v nejnovéjsi dobé& s mnohych
stran popird, pfi €emZ se tvrdi, Ze existence fideikomisi ma zhoubné
uCinky narodohospodétské. VSechny — a zajisté oprivnéné —— argumenty,
jeZ mluvi proti hospodafeni latifundii, uvddi se i proti fideikomistim;
zvlasté se poukazuje k tomu, Ze trvalé spojeni vétsich komplexd nemo-
vitosti s urcitou rodinou jest na pfekdZku zaloZeni a udrZeni se silného
stavu selského, Ze ddle i trvini mensich hospoddiistvi ohroZuje, jelikoZ
tato snadno fideikomisy pohlcena byti mohou. RovnéZ se jevi byti povai-
livym spojeni velké moci v rukou driitele fideikomisu, coZ mé pak v zapéti
odvislost nesCetnych hospodafstvi soukromych od jediné osoby. Z téch
diivodii vyskytuje se tudiz odpor proti zfizovani novych a snaha po
odstranéni fideikomisfi stavajicich podobné, jako se #idd omezeni naby-
vani vlastnictvi t. zv. mrtvou rukou.

AvSak s druhé strany nelze popirati, Ze zachovani vétsich fideikomist
miZe byti dle okolnosti hospodafsky prospésno, jelikoZ soustfedéni vétsiho
komplexu pozemk& v tychZ rukou umoZhuje rationelnéj§i hospodafeni.
To plati zvla$té o lesich, jichZ udrZeni pfi malych hospodafstvich ani
mysliti sobé nelze. Dale jest hlavnim tcCelem fideikomisi udrZeti lesk
a vaznost jednotlivych vynikajicich rodin, coZ zvliité pro monarchii dle
vyvodii Montesquieuovych (»Duch zikonti« V. kn., 9. hlava) mé znaénou
dileZitost. DrZitelim bohatych fideikomis@t umoZiuji jich pEijmy zastavati
stitni Ufady spojen¢ s velkymi vylohami representaénimi a dile také pod-
porovati védy a uméni, jim# stit sim vidy pfiméfenych nutnych podpor
udéliti nemiZe.

II. Pojem. § 618 o. o. z. definuje fideikomis jako »nafizeni, jimZ
prohlaSuje se jméni pro vSechny budouci potomky, neb alespofi pro vice
potomkili za nezcizitelné jméni rodiny«. Definice tato ncni oviem zcela
vhodnou, nebot

1. fideikomisem rozumi{ se nctoliko nafizeni samo, nybrZ i jméni
pfedmét jeho tvofici;

2. podstatnym znakem fideikomisu neni nezcizitelnost jméni, nybrZ tato
jest toliko nutnym ndsledkem ustanoveni podstatu fideikomisniho nafizeni
tvoficiho, e jméni ma zplisobem jiZ pfedem uréenym na dédice postupné
prechazeti, a ’

3. neni tfeba, aby fideikomis ziistal v téZe rodiné; naopak lze si zcela
dobfe mysleti, Ze za jistych okolnosti jind rodina k ndistupnictvi bude po-
voldna. Vyrazu »jméni« ncuZivd se v § 618 o. 0. z. v obylejném jeho
smyslu, dle néhoZ znamena souhrn véci a priv, nybrZ rozumi se jim totéZ,
co slovem svéce ve smyslu § 285 o. o. z

IIl. Druhy fideikomisu.

1. Dle pfedmétu rozeznivd se fideikomis redlni pozistivajici z ne-
movitosti, fideikomis pekuniarnfi, jehoZ pfedmét tvofi pcnize, a fidei-
komis smi§eny, ktery se sklidi z nemovitosti i kapitdld. Pfedmétem
fideikomisu byvaji ¢asto téZ ptedméty k uZivani ustanovené (ozdoby a jiné
Sperky), av8ak vidy toliko ve spojeni s nemovitostmi nebo kapitaly, tak
Ze k nim pfi rozdéleni fideikomisu dle pfedmétu netfeba pfihliZeti.

2. Dle § 619 o. o. z. déli se fideikomisy dile dle zplsobu dédické

posloupnosti na primogenitury, majordty a seniordty; rozdéleni
toto v3ak neni tplné.
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IV. Zt{zeni fideikomisu.

Dle § 627 o. o. z. nemiiZe fideikomis byti zfizen beze zvlaStniho po-
voleni moci zdkonoddrné. Podle zik. ze dne 13. &ervna 1868 & 61 f. z.
jest k tomu potfebi riSského zdkona, ktery jako vliddni pfedloha musi
fiSské radé byti predloZen. Ptislu§nou Zidost dluZzno podati ministerstva
vnitra, jemuZ se musi piedloZiti origindl nebo dplny névrh ztizovaci listiny,
jakoZ i seznam jméni majiciho tvofiti pfedmét fideikomisu (§ 221).

Zakladatcl fideikomisu md privo zfizeni jeho odvolati, pokud jest&
nikdo nenabyl préva odevzdinim nebo smlouvou (§ 628 o. o. z.). Odvo-
lani takové mbZe se stiti i po vyddni fiSského zdkona a po vyhotoveni
listiny, pfedpokliddajic, Ze fideikomis na ustanoveného poZivatele jeité ne-
pteSel, nebo Ze¢ s nim formdlnd tmluva nebyla uinéna. Je-li zfizeni fidei-
komisu ustanoveno poslednim pofizenim, miZe oviem potizovatel toto na-
fizeni jako kaZdé jiné ustanoveni poslednfho potizeni odvolati. Nestalo-li
se takové odvolini a objevi-li se, Ze narodil se pofizovateli po udinénf
posledniho pofizeni obsahujiciho zfizeni fideikomisu mu¥sky manZelsky
dédic, jenZ neni pojat v ndslednictvi, poklidi se fidcikomis za mléky od-
volany (§ 628 o. o. z.). Zdali tohoto ustanoveni jest uZiti také tehdy, jak
Stubenrauch soudi, kdy% zakladatel pii zfizeni fideikomisu nevédél o muz-
ském manZelském dédici jiZ narozeném a teprve pozdé&ji o ném zvédél,
jest pochybno; pro to lze uvésti oviem ratio legis a analogii zikonnych
pfedpisii o dilu povinném, proti tomu vSak mluvi pfesné znéni zdkona.
Tato domnénka, jeZ ovSem pftipousti protidiikaz, nem4 mista pii narozeni
manZelskych dédicG pohlavi Zcnského a rovnéZ ne pii legitimaci nebo
adopci muZskych manZelskych dédicl. Natizeni fideikomisu v poslednim
pofizeni nesmi miti za nasledek zkriceni povinného dilu. Co plati o zfizeni
fideikomisu, md misto té%, jednd-li se o pojeti daldich objektdi majetkovych
ve fideikomis, a rovnéZ pfi zméné fidu posloupnosti.

Dilezitym tkonem pfi zfizovani fidcikomisu jest sdéldnf fideikomis-
niho inventarfe, jen: md byti ndlcZité ovéfen a u soudu uschovin
(§ 627 o. o. z.). Inventéf fideikomisni mé soud, z#dil-li zakladatel fidei-
komis jedndnim mezi Zivymi, ihned po udéleném schvéleni, jinak pfi smrti
zakladatelové, ve schovini vziti (§ 223 fiz. v. v. nesp.). Pfisluin§m tu jest
osobni soud zakladateliiv povolany ku projednini pozistalosti, a& nebylo-li
jiz ve schvidleném fideikomisnim statutu nebo nejvy$fm soudem ustano-
veno, ktery jiny soud ma byti Gfadem fideikomisnim nové zfizeného fidei-
komisu (§ 89 jur. n.). Objevi-li se po smrti zakladatelové ubytek ve jméni
fideikomisnim nebo zmen3eni tohoto zapravenim pfislu$nych poplatkii, do-
plnénim povinného dilu nepominutelnych dédici, mé soud se postarati
o zfizeni nového inventife o Cistém dédictvi fideikomisnim (§ 223 tiz. v.
V. nesp.).

Dle § 627 o. o. 2 md soud téZ dle zviaitnich ptedpish petovati
o0 pojistén{ fideikomisu. Pfedpisy tyto obsaZené v §§ 230—232 ¥z.
V. V. nesp. ustanovuji:

1. Pojisténi fideikomisniho jméni ohledné nemovitosti ku fideikomisu
néleZejicich déje se zdpisem fideikomisniho nafizen{ ve knihy vefejné; pod-
minkou toho jest zdkonné ustaveni se fideikomisu (roz. ze dne 8. riJna 1863
¢. 6849, sb. »Gl U.« & 1809).

2. Sperky a svrchky vyjimajic kapitdly mohou zlistati ve schovéni
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drZitele fideikomisu, ktery vSak pfevzeti jejich musi potvrditi bud’ v inven-
tifi samém nebo ve zvlastnf listiné.

3. Vefejné a soukromé dluZni listy a vSechny ostatni listiny o pohle-
davkich fideikomisu maji byti vzaty v uschovéani soudni.

4. Pfi ukladédni, vypovédi a splaceni fideikomisntho kapitdlu jest Setfiti
piedpisii o pojisténi jménf nezletilch. Soud ma o uloZeni fideikomisniho
kapitalu vyslechnouti vidy opatrovnika a v duleZité&jSich pfipadech téZ nej-
bliz§i ¢ekance. Byla-li v3ak zdkonna jistota prokdzina, miZe soud schvaliti
ndvrh driitele fideikomisu nehledé k odepfeni souhlasu se strany opatrov-
nika nebo ¢ekanci. '

5. Kapitdly, které u osob soukromych jsou uloZeny, musi ve dluZnim
upisu a ve vefejnych knihdch byti vyslovné oznaceny jako kapitdly fidei-
komisni, stitni papiry majiteli svéd¢ici musi byti vefejnou pokladnou vinku-
lovany, znéji-li v8ak na urCité jméno, musi byti pfepsiny na fideikomis
(vyn. min. fin. ze dne 6. srpna 1874 &. 8661).

V. Posloupnost.

Zasadou jest, Z¢ v tom sméru jest rozhodnou vile zakladatelova v za-
kladacf listin€ projevend (§ 622 o. o. z.). Vytvofily se viak jisté zphisoby,
o nichZ zékon, vzhledem k tomu, Ze se velice Casto vyskytuji, zvIisté sc
zminil. Jsou to: .

1. Primogenitura. Pfi této pfechdzi fideikomis na prvorozeného
ze star$i linie (§ 619 o. o. z) a nastupuje mlad$i linie teprve po vymieni
linie star$i t. j. nema-li tato zphsobilych potomk{i, tak Ze — jak § 621
0. 0. z. piikladmo uvddi — bratr posledniho drZitele musi ustoupiti jeho
synim, vnukiim, pravnuk@im a dal$im potomkim.

2. Majorat, pfi némZ nastupuje nejbliZ§i pfibuzny dle stupné; meuzi
vice stejné blizkymi rozhoduje stifi (§ 619 o. o. z.). Pro vypocteni blizkosti
stupné jest rozhodnym pomér ku poslednimu drZiteli fideikomisu (§ 623 o. 0. z.).

3. Seniordat, pfi némZ mezi piisludniky rodiny ku posloupnosti ve
fideikomis povolané rozhoduje toliko vy38i stafi. Je-li vice ¢lenli rodiny
k sukcessi opravnénych téhoZ stafi, rozdéli se — al neustanovuje-li jinak
listina fideikomisni — poZitek fideikomisu mezi né (anal. § 624 o. o. z.).

§ 620 o. o. z. podavd vykladaci pravidlo, Ze v pochybnosti plati
domnénka pfedkem pro primogenituru pfed majoritem nebo seniordtem,
pak pro majorat pfed seniordtem.

Vedle téchto fddi posloupnosti uvadi zdkon v §§ 662-—624 jesté
jin¢ a to:

a) Rid, dle n¢hoZ nejmladsi ze starsi linie ku fideikomisu jest povolin
(opak primogenitury, sultimogeniturac).

4) Minordt neboli juniorédt, pfi némZ jest povolin nejmladsi ze
viech linif (protiva k majoratu).

¢) Rad posloupnosti, jenZ povoliva k fideikomisu toho, kdo dle stupné
stoji nejbliZe zakladateli fideikomisu nebo prvnimu nabyvateli nebo posled-
nimu drZiteli. Nemé-li zaklddacf listina o tom podrobnych ustanoveni, jest
briti vice zfetele ku poslednimu drZiteli neZ ku zakladateli fideikomisu
a prvnimu nabyvateli. Je-li tu vice osob téhoZ stupné pfibuzenského, roz-
hoduje vyssi stifi. Pfi stejném staf{ by tu muselo nastati délent.

d) T. zv. obecny nebo dédiény fideikomis, kdyZ zakladatel
ustanovil, Ze fideikomis ma vidy pfipadnouti nejbliz§imu z rodiny. Pfi tom
ptechézi fideikomis dle zdkonné posloupnosti dédické na toho, kdo dle
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této z muiského potomstva jest nejbliZ8im. Mezi vice stejné blizkymi se
pozivani fideikomisu déli — a¢ nevysviti-li nic jiného ze zaklddaci listiny.

Vyloudeny jsou z nastupovini ve fideikomis:

«) nemanZelské déti (§ 165 o. o. z.);

3) déti legitimované, vyjimajic pfipad legitimace sfiatkem rodict
(§8 160, 162 o. 0. z.);

) déti adoptované (§§ 183 a 184 o. o. z.);

0) Zenské potomstvo (§ 626 o. o. z.), a to jak Zeny tak i jejich
potomstvo obojiho pohlavi. Ohledné zpusobilosti Zen ku sukcessi pfipousti
§ 626 o. o. z. nafizeni, Ze fideikomis po vymfeni muiskych pokoleni ma
ptejiti na pokoleni Zenské. Posloupnost v tomto pfipadé fidi se dle fadu
predepsaného pro posloupnost muZskych pokoleni, a pfedchazeji muziti dé-
dlcove pokoleni, jeZ nabylo drZeni fideikomisu, pfed dédici Zenskymi.

§ 625 o. o. z upravuje Ffdd posloupnosti, Jc li z¥izeno vice fidei-
komisit v téZc rodiné, ovSem zpisobem velice nejasnym. Dle tohoto §u
nabyva drZitel prvniho fideikomisu (téZ zv. primogeniturou) a jeho potomstvo
drZenf jiného fideikomisu teprve tehdy, kdyZ v ostatnich liniich neni jiZ
Z4dnych potomkidi ku posloupnosti ve fideikomis povolanych, a fideikomisy
zlistanou v rukou téZe osoby spojeny jen potud, pokud opét nepovstanou
dvé nebo vice pokoleni. Zisadou tedy jest, Ze na uprdzdnény fideikomis
ma narok vidy to pokoleni, jeZ se dosud ncnalezd v dricni Zidného fidei-
komisu. Ostatné rozhoduje i tu v prvnf fadé zakladaci listina.

VI. Prdva a povinnosti déastnikd fideikomisu. Fideikomis-
nimi Gastniky rozuméti dluino jednak poZivatele fideikomisu, detentora
nebo drZitele fideikomisu, jednak tekance t. j. k sukcessi zplisobilé <¢leny
rodiny, pro niZ fideikomis pozistivd. O vzijemném poméru mezi drZitelem
fideikomisu a ¢&ekanci vyslovuje sc § 629 o. o. z. v ten smysl, Ze vlast-
nictvi fideikomisniho jméni mezi vSemi ¢ekanci a drZitclem jeho jest roz-
déleno v ten zplsob, Ze oném néleZi toliko vlastnictvi vrchni, tomuto vSak
kromé& toho téZ vlastnictvi pozitkové. Tu tedy nalezime pfipad déleného
vlastanictvi, o némZ mluvi § 357 o. 0. z. Oprdavnéni &ekanclim pfisluSejici
jsou toliko jistd kontrolni priva, jeZ jim ndleZf nikoli nasledkem préava ku
substanci fideikomisu, nybrZ toliko ku zachovanf jich prava ku posloupnosti.

1. Pravni postavenf &ekancd (viz &. Cekanci).

2. Prdva a povinnosti drZitele fideikomisu. Jako vlastnik
poZitk@t obdrzi drzitel fidcikomisu vSechny uZitky ze statku fideikomisniho
a z pfirfistku jeho, nese viak naproti tomu té% viechna bifemena (§ 631
0. 0. z.). Ustanovuje-li déle § 631 o. o. z, Ze substance fideikomisu drZiteli
jeho nepdle¥i, znamend to jen tolik, e s ni nemie nakladati: nebof
§ 629 o. o. z. pravi vyslovné, Ze jemu pfislusi vedle vlastnictvi poZitkového
té% vrchni vlastnictvi, tedy privo ku substanci. Prava drfitele fideikomisu
vztahuj{ se, jak jiZ podotknuto, také na pfirlistek fideikomisu. Dle roz. ze
dne 2. Cervence 1879 & 4426, sb. »Gl. U.« 7533 pfipadd zisk ze sloso-
vatelnych obligaci zdkladnimu jméni fideikomisnimu a nelze jej pekladati
za uZitek driiteli ndleZejici; totéZ plati ohledn& premie vyplacené ve pfi-
padé vylosovin{ pozemkové obligace, jakoZ i o kursovnim zisku pfi vy-
méné nové obligace (roz. ze dne 29. listopadu 1871 & 14209, sb. »Gl
U.« & 4341). Za zmenSeni substance fideikomisniho jméni, jeZ nastalo bez
viny driitelovy, tento nerucf«(§ 631 o. o. z.).
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Omezeni driitele fideikomisu plynouci z povahy fideikomisu
jsou ndsledujici:

a) Ty% mbZe sice za sebe, nikterak v3ak za potomstvo, byf ijeste
neexistujici, vzdati se priva na fideikomis (§ 632 o. o z.), tedy toliko ve
prospéch nejbliZ§iho ¢ekance (roz. ze dne 19. prosince 1876 & 14.853,
sb. »Gl U.« & 6323). Jest to vyjimka z pravidla § 551 o. o. z. zakldda-
jici se v tom, Ze kaidy drZitel odvozuje své prdvo nikoli od bezprostied-
niho svého pifedchiidce, nybr# od zakladatele fideikomisu.

6) Zastaviti beze zvliitnfho schvileni miiZe dr¥itel fideikomisu
toliko plody fideikomisu. Zastaveni plati viak toliko pro tu &ist plodd,
jiZ vybrati jest opravnén, nikoli viak pro tu ¢&ist, jeZz ndlei ndstupci jeho.
Véftitelim fideikomisniho ¢ekance nemibiZe byti povolen vklad nebo zdznam
jejich pohledivek na plody, jeZ tomuto maji pfipadnouti, ponévadZ dluznik
v tomto pifpadé nenf ani vlastnikem ani poZivatelem (dv. d. ze dne 7. dubna
1798 ¢&. 408).

¢) K tomu, aby mohl byti redlni fideikomis pfeménén ve fideikomis
penéiny, dile ku vyméné fideikomisnich pozemki{i za jiné, ku pfenechini
pozemki tfetim osobidm proti dédi¢nému droku nebo v dédiény ndjem,
mus{ si drZitel fideikomisu vyZddati svoleni soudu (§§ 633, 634 o. o. z.),
ktery md pfed svym rozhodnutim vyslechnouti viechny zndmé cekance,
za nezletilé a neznimé jich opatrovniky (poruéniky), jakoZ i opatrovnika
fideikomisu a potomstva. Pfi rozhodnuti jest hledéti k duleZitosti diivodi;
zvlasté pfi rozdéleni pozemki jest Setfiti pfisludnych zdkonnych pfedpist
(§ 634 o. o. z.). Pozemky maji byti prodiny vefejnou draZzbou (§ 637

z.), striend suma pak ma se uloZiti jako fideikomisni kapitél.
Ke zméné penéZniho fideikomisu ve fideikomis redlni jest potiebi zékona.

d) ZadluZeni fideikomisu: DrZitel fideikomisu mé4 ku obtfZeni
(oneraci) fideikomisu zastavnimi pravy nebo ku vydéni ¢asti penéiniho fidei-
komisu potfebi soudntho povoleni. Jednd-li se o zadluZeni fideikomisniho
statku aZ do 14 ceny nebo vydani tfetiny penéZnfho fideikomisu, stadi po-
voleni soudu fideikomisniho L stolice, aniZ by bylo tfeba té# souhlasu éekancit
a opatrovnikli (§ 636 o. o. z.); dotyénd Zidost viak mus{ byti dostatedn&
odfivodnéna (roz. ze dne 20. dubna 1869, & 3881, sb. »Gl U.« & 3882).
Pfes tuto miru miiZe byti povoleno zadlufeni resp. vyzvednuti kapitdlu jen
tehda, je-li toho nevyhnutelné tfeba k udrZeni fideikomisniho statku. Toto
povoleni udéluje nejvy33i soud slySev prvé fideikomisni kuratory a viecky
znimé &ekance (§ 3 zik. ze dne 13. &ervna 1868 & 61 £ z.). Zéidost
za povoleni k obtiZeni fideikomisu miiZe podati toliko drZitel fideikomisu,
nikoli jeho véfitelé. Bylo-li mu v¥ak toto soudem jiZ udéleno a fideikomis
véfiteli vyslovné zastaven dluZnim dGpisem v nileZité form& vydanym, miize
vétitel sim za vklad pohleddvky Z4dati (§ 233 fiz. v. v. ncsp) Povoleni
toto m4 povahu ryze osobni.

V Zidosti za obtiZenf jest uvésti podrobné vypolteni tfetiny fidei-
komisu, jeZ miZe byti zadluZena (§ 235 fiz. v. v. nesp.), a sice, sklada-li
se fideikomis z vice statkG nebo kapitdlé, pro kaZdy statek nebo kapitél
zvlast (§ 236 fiz. v. v. nesp.). Za tim tlelem jest pfedeviim prokazati
cenu fideikomisu soudnim odhadem zvld§té k tomuto dlelu pfedsevzatym
(§ 237 fiz. v. v. nesp.). Pfi stanoveni zadluZitelné tfetiny dluzno v3echna
bfemena na fideikomisnim statku viznouci, af jsou druhu jakéhokoli zapo-
&isti tak, aby 2/; zfistaly volny (§ 636 o. 0.ez.); vydaty jsou toliko dluhy
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na plodech fideikomisniho statku pojisténé jen na doZivoti drZitele. JestliZe
viak by tyto dluhy byly na pfekdZku zarokovini a umofovani dluhu, pfi-
pousti se zastaveni fideikomisu jen potud, pokud jest tu jistota pro ziro-
kovinf a umofeni (§ 243 f{z. v. v. nesp.). Pro vypotteni zadluZitelné
tfetiny podavd § 240 #z. v. v. nesp. dopliiujicf provadéci ustanoveni
k § 636 o. o. z

Pfi povoleni vyzvednuti tfetiny penéZniho fideikomisu dluZno udiniti
opatfeni, aby zivazek ku splaceni jejimu na trocich zbyvajicich 2/; byl pojistén
(§ 243 fiz. v. v. nesp.).

Na zéklad¢ vyméru oneraci povolujiciho ma drZitel fideikomisu ihned
ptedloZiv dluZni upis zakroditi u fideikomisniho soudu o vklad fideikomis-
niho dluhu (§ 246 fiz. v. v. nesp.). Intabulace povoleni samého se ne-
pfipousti (§ 245 fiz. v. v. nesp.). Driitel fideikomisu nemiiZe povoleni
udéleného wZiti, byl-li po podini Zidosti na fideikomis nebo na plody jeho
novy dluh uvalen; v takovém pfipadé jest tfeba nového povoleni. Za-
staven{ fideikomisu bez soudniho svoleni plati toliko pro tu &ast plodd,
kterou drZitel fideikomisu vybrati jest oprivnén (§ 632 o. o. z.).

¢) Depurace fideikomisu. V zijmu zachovini fideikomisu a prav
Cekancli vydal zdkon také urlité piredpisy o splaceni dluhd@l fideikomisnich,
a sice musi sc z kazdého fideikomisniho dluhu splatiti ro&né 59, potita-
nych vidy z plivodniho dluiného obnosu (§ 248 f#z. v. v. nesp.); pro-
dlouZeni této lhity mbiZe byti povoleno toliko z dilezitych pfi¢in (§ 638
0. 0. z.) po vyslechnuti kuratora a nejbliz&ich ¢ckanch po ptipad& i proti
jejich vuli (§ 252 #iz. v. v. nesp.). Nad dodrienim Ihit depura¢nich mi
bditi fideikomisni soud a kurator (247 fiz. v. v. nesp.). Za tim Gfelem ma
driitel fideikomisu na konci kaZdého roku ptedloZiti soudu tGplny vykaz
o zapraveni splitek toho,roku splatnych, kteryZ ma byti sestaven dle pfed-
pisu § 248 fiz. v. v. nesp. a opatfen doklady dle § 249 t. fiz.

Vznikne-li spor ohledn¢ obnosu dluhu driitele fideikomisu, vzniklého
nespradvnym plnénim povinnosti depuraéni, ma byti tento odkizin — jestliZe
se nedocili narovndni — na cestu privni; prozatim ma v$ak soud se po-
starati o pojiténi sporného obnosu (§ 251 f{z. v. v. nesp.). Z dileZitych
pfi¢in miZe soud po vyslechnuti kuratora a nejbliZ8ich ¢ekanch — avSak
i kdyZ se tito proti tomu vyslovili — drZiteli fideikomisu povoliti opé&tné
vyzvednuti jistého obnosu ze splatek jiZ zapravenych: aviak v tomto p#i-
padé musfi drZitel fideikomisu ku zaplaceni obnosu opét vybraného platiti
jesté rotné¢ 5 ze sta (§ 639 o. 0. z.; § 252 Fiz. v. v. nesp.). Prodléva-li
drzitel fideikomisu, — i kdyZ se jednd o dluh se soudnim svolenim na
fideikomis uvaleny — mii%e véfitel zaplaceni dojiti nikoli ze substance,
nybrZ toliko z plod cestou sekvestrace (§ 642 o. o. z). Z toho diivodu
také ustanovuje § 200 fiz. v. v. nesp., ¥e penize porutencd a opatrovancit
nemaji byti uklidiny na statcich fideikomisnich.

VII. Zména v osobé& drZitele fideikomisu.

Ve piipadé umrt{ drZitele fideikomisu nastoupi dle vieobecnych zisad
projedndn{ pozistalosti i ohledné fideikomisu a sice oddé¢lené od jméni
allodniho (§ 26 fiz. v. v. nesp.). O fideikomisnim jméni mé4 byti zfizen
dle § 224 fiz. v. v. nesp. novy inventdf, v némZ dluZfno predev$im uvésti
fideikomisni jméni{ dle stavu, v jakém je zistavitel zanechal, pak, ma-li
fideikomis nasledkem rozmnoZeni nebo zmenSeni zdkladniho jménf oproti
allodni pozistalosti povinnost nebo nirok na ndhradu, to vykéizati a jako
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dluh ncbo pohleddvku fideikomisu uvésti (§ 224). V tom sméru ustanovuje
§ 641 o. o. z,, Ze, ulinil-li zesnuly ku zachovani nebo diileZitému zlepSeni
fideikomisu zna¢ny ndklad, ku jehoZ uhraZeni byl opridvnén statek fidei-
komisni zadluZiti, ma tento ndklad jemu resp. jeho poziistalosti byti nahraZen;
za timto Gcelem miiZe ndstupce ve fideikomis dle uvedenych zdsad Zddati
za oneraci fideikomisu. Takové melioraéni dluhy mohou viak byti téz
zruleny kompensaci s pohleddvkami fideikomisu oproti allodni poziistalosti
(roz. ze dne 22. fijna 1884 & .11931 sb. »GlL U.« & 10223). Jmenovany
inventdf md byti zfizen i tenkrite, kdyZ poziistalost allodni i fideikomisn{
pripadnou téZe osobé (§ 224). Plati tu tyto zisady:

1. Néstupce ve fideikomis jest povinen zaplatiti toliko dluhy, jeZ
pfedchlidce jeho udinil se svolenim soudu. Za splatky jiz dospélé rudi jen
potud, pokud nemohou byti zapraveny z allodniho jméni pfedchiidcova,
tudiZ toliko subsididrné (§ 640 o. o. z.).

2. Plody fideikomisu posledniho roku rozdéli se mezi dédice pted-
chidcovy a néstupce ve fideikomis tak jako mezi poZivatele a vlastnika
(§8§ 643, 519 o. o. z).

VIII. Dohled soudni.

V pfedchazejicim byl jiZ vliv soudid na spriavu fideikomisu celkem
vytéen. Kromé toho plati nésledujici:

1. Dovi-li se opatrovnik, Ze drZitel fideikomisu troky z fideikomisnich
dluhi nebo dané na fideikomisu véznouci po deldi dobu jiZz neplati, m4 to
ozndmiti soudu, jenZ méi drZitele fideikomisu ku zaplacenf pfidrZeti (§ 253
fiz. v. v. nesp.).

2. Pfi zhorSeni (deterioraci), zpustoSeni (devastaci) fideikomisu, pfi
neplaceni Grokli a danf miZe soud dle § 254 f#iz. v. v. nesp. proti drZiteli
fideikomisu nafiditi sekvestraci; za sekvestora ma byti ustanoven pokud
moZna nejbliZsi Cekanec, ktery neni pfimym potomkem drzitele fideikomisu,
nebo kurator.

3. Soud mé povinnost vésti dle pfedpisu § 255 fiz. v. v. nesp.
fideikomisni protokol.

4. § 256 fiz. v. v. nesp. uklidd vrchnim zemskym soudim a nej-
vy$§imu soudu povinnost bditi nad tim, aby fideikomisni ufady svoje
povinnosti fadné plnily.

IX. Zanik fideikomisu.

Zédkon rozezndvd tu: zruSeni fideikomisu (§ 644 o. o. z) a zinik
fideikomisu (§ 645 o. o. z.).

1. ZruSeni fideikomisu jest zrufeni svazku fideikomisniho resp.
omezeni drZitele fideikomisu z n&ho plynoucich. Takové zruSeni (allodi-
alisace) mbZe nastati, lze-li se domnivati, Ze tu neni Zidného potomstva
k fideikomisu povolaného. Av8ak 24dd se k nému souhlas v3ech Glastniki :
drZitele fideikomisu, vSech &ekancli, ktef{ za tim tcelem ediktem maji byti
svolani (anal. § 128 ffz. v. v. nesp.), kuratora potomstva a koneéné& téz
soudu. Allodialisaci prdvoplatné ptfedsevzaté nemiZe ¢Eekanec pozdéji se
objevivii odporovati, ponévad’ ediktiln{ citace sméfuje ke viem ¢ekanchm;
rovnéZ vzhledem ku souhlasu opatrovnika potomstva nemiiZe allodialisaci
v odpor brati ¢ekanec pozdeji se narodivsf (jiny ndhled zastdvd Stubenrauch).

2. Fideikomis zanik4 dle § 645 o. 0. z. v téchto piipadech:

a) jestliZe jméni fideikomisni ptijde na zmar;
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b) jestliZe vSechna pokoleni v zaklidaci listin€é jmenovani vymfela
a nenf tu nadéje v dal$f potomstvo. V tomto pi#ipadé se spoji vrchni
vlastnictvi s vlastnictvim pozZitkdi, a drZitel miife s fideikomisem volné na-
kladati, zejména také Zddati za knihovni vymaz svazku fideikomisniho.
V zaklddaci listiné miZe v8ak pro tento pfipad téZ né&co jiného byti ustano-
veno (roz. ze dne 22. srpna 1878 & 8665, sb. »Gl. U.« & 7117).

¢) Déle nastupuje zénik fideikomisu dle § 1474 o. 0 z. 40letou drzbou
fideikomisniho statku ku vydrZeni zpisobilou.

d) Koneéné té% expropriace jednotlivych &asti jméni fideikomisniho
ma za nésledek zénik fideikomisniho svazku, viak jen ohledné ¢&4sti sku-
te¢né vyvlastnénych.

X. Poplatky.

1. Listiny fideikomisni, jsou-li poslednim pofizenim, podiehaji
témui poplatku jako toto; jinak poklddaji se za listiny darovaci (p. s. 54 a
popl. z.) .

2, Zidosti za povoleni ztizeni nebo roziifeni fideikomisu, za vy-
ménu, pfeménu nebo zadluZeni téhoZ podlehaji kolku 1 zl. z kaZdého archu
- (p. s. 54 b popl. z., 437 o. o. z.).

3. Pfi pfechodu fideikomisu s jednoho drZitele na jiného tidi se po-
platek z pfevodu jméni dle vSeobecnych zdsad (§ 57 popl. z.; vyn. min.
fin. ze dne 30. c¢ervna 1856 ¢&. 119 f. z). P projednavéni pozistalosti’
zakladatele fideikomisu vdznou poplatky a soudni Wtraty, jeZ se maji za-
praviti z fideikomisniho jméni, na fideikomisu. Pfi pozdéjsich projednévénich
m4 nabyvatel fideikomisu tyto platy zapraviti z plodid fideikomisu. Totéz
plati o ostatnich ndkladech soudnich a opatrovnickych (§ 226 fiz. v. v.
nesp.).

XI. Dané.

Nedoplatky pozemkové dané mohou byti na kaidém nasledujicim
drziteli fideikomisnfho statku politickou exekuci vyméhany. (dv. d. ze dne
7. fijna 1834 & 1402 prov. sb. z. pro Styrsko).

Fides bona (bezelstnost) jest diivodné subjektivni ptesvéddeni
o tom, Ze jistd skutetnost s privnim Fidem stdvajicim souhlasi. Drienf,
vlastnictvi, vécnd i osobni prava byvaji nékdy s jistou osobou v takovém
vztahu, jenZ sice nikoli v zdkladnich zasadich prdva objektivniho, oviem
ale v osobnim, skute¢nostmi odiivodnéném pfesvédleni se zaklid4, Ze do-
tyény skutkovy pomér s onou osobou spojeny pravnimu fidu neodporuje.
Kdo na pf. néjakou véc od jiného, jenZ ku scizenf neb zastaveni opravnén
neni, koup{ neb jakoZto zastavu odevzdati si d4 z té pfitiny, ponévadi
jej s divodem pokldd4d za vlastnika, o tom pravime, Ze¢ jednd bezelstné
{bona fide); kdo viak ku pf. kupuje véc véda, Ze tato pochazi z krideZe,
o tom pravime, Ze jednd Istivé ¢i obmysiné (mala fide). K tomuto
poméru bezelstnosti potazmo obmyslnosti poji se velice dilezZité pravni
G¢inky, jimZ nejprve blizsf vyklad tohoto pojmu budiZ pfedeslan.

I. Podstata bezelstnosti. JiZ v prdvu fimském byla pfi smlou-
vach a prévnich nérocich vibec bona fides kladena oproti ius strictum
dle toho, mélo-li ne Gpln& pfesné znén{ smlouvy neb zdkona ale spise
spravedlivd ville stran a vzijemnd diivéra obchodnf pfi posuzovéni pravniho
poméru vstoupiti v popfedi. K bona fides resp. mala fides pfihliZeno
bylo jmenovité pfi nabyvdni driby a vlastnictvi. Bona fides objevuje se
zde jakoZto minénf driitele véci, Zc jest vlastnikem jejim (opinio domini),



