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vati, Ze se pohybuje stale ve vSeobecnych pojmech a prili§ Sirokych kon-
cepceich, které spiSe odstrasuji svou tézkou zvladnutelnosti nez lakaji svou

logikou a ucelnosti. Dr. Lepar.
JUDR. JAROSLAV KREJCI: Zpétna piisobnost zdkoni s hlediska

prava tstavniho. Nakladem vydavatelstva casopis Moderni Stat. — Praha

1933. — Stran 157, cena K¢ 40.—. — Jako jiz nékolikrate pied tim pred-

klada autor c¢tenafstvu monografii obirajici se specielnim tématem v roz-
sahu, ve kterém jinak byla u nas psana dila systematicka. Zpisobem, jenz
stal se u n¢ho obvyklym, fe$i autor otiazku, kterou si dal, na Sirokém
podkladu literarnim i positivné pravnim, bera za podklad svého feSeni
nejen ustavu ceskoslovenskou, nybrz i jiné udstavy modernich demokracii.
Obira se nejprve otazkou platnosti a uc¢innosti zakona, pii ¢emZ obhajuje
nazor, Ze dluZno rozeznavati mezi obéma pojmy, zastavaje pii tom minéni,
Ze legislativni proces jest ukonlen a zakon nabyva platnosti svym vyhla-
Senim. Tak¢ stafi zakona posuzuje podle dne platnosti (vyhlaseni) zakona,
nikoli podle dne, kdy zakon nabyl G¢innosti. Po rozboru nazori nékterych
autortt zejména francouzskych (Duguit, Jéze, Barth¢lemy a Duez) némec-
kych i naSich (Prochazka) na otazku rektroaktivity zakonu, fesi otazku
tuto sam, nejdrive pojmové, co jest retroaktivitou a co tim neni, nacez
prichazi k vlastnimu tématu, jak dluZno pripustnost neb zakaz retroalkti-
vity ziakonu posuzovati s hlediska zakona ustavnich jednotlivych stati. Pri
tom ovSem v prvé fadé obird se otazkou, jaky vyznam a jaky dosah maji
vyslovné piedpisy ustavnich listin o zakazu retroaktivity, nadeZ dospiva
k nejzajimavéjsi partii své knihy, ve které snaZi se dovoditi, Ze zakaz
retroaktivity jest urc¢itym wustavnim listinam, mimo jiné i naS$i, immanentni,
a Ze mozno jej vyvoditi jiZ z ustavnich piedpistt urcujicich vznik zakont
z predpisu, stanovicich jako podminku platnosti zakoni jejich vyhlaseni,
a konedn¢ i z ustanoveni ustavy zarucujicich svobody obcanské. Proti
panujici nauce pripoustéjici zasadné zpétnou plisobnost zakoni, pokud
ustavou neni vyslovné zakazana, dochazi autor logickou uvahou k opac-
nému dasledku, Ze totiz zpétnd pusobnost zakonu musi byti vyslovné
ustavou dovolena, aby byla po pravu piipustna. TyZ disledek vyvozuje
i z predpisu ustavni listiny o nutnosti vyhlaSovani zakont, nebot jinak
bylo by moZné, aby zakon [)ldlll jiz pred svym vyhlaSenim a vyh]astni
plovodeno tcpl‘vc ex post, coZ odporuje [(‘]lll(‘lll zasad¢ vyslovené v § 49
nasi ustavni listiny. Autor nepoklada ovSem kompetenci ustavniho soudu,
jak byla stanovena zakonem o udstavnim soudu na rozdil od uvozovaciho
zdkona k ustavni listiné, za dosti u¢innou, aby napravila nasledky zpiiso-
bené tim, Ze by proti zasadam z uastavni listiny vyvozenym urdity zakon
daval si retroaktivni pl’isobn()sl chee vSak spisem svym dosadhnouti toho,
aby proniklo minéni, Ze /pclna pusobnost zakonu je zjevem pr()lmstd\mm
je.

PROL. ZDENEK PESKA: Ndastin pfedndsek z oboru ustavniho prava
(vydal Spolok ¢sl. posluchacov prav »Pravnike, Bratislava), stran 45-46-67,
52-95 str., cena neudana. — Prof. Peska zacal vydavat r. 1930 svij Nastin.
Nyni vySla posledni ¢ast, kterou PeSka zakoncuje cely sviij systém ustav-
niho prava. Nastin d¢li se na étyii ¢asti: Pojem statu, slozky statu, statni
organy a sloZen¢ staly.

V prvni ¢asti tiidi autor definice stitu, dotyka se jejich nedostatk,
aby nakonec se priklonil k- pojeti statu jako pouhé piedstavy lidského
mysSleni. Zabyva se dale pomérem statu k pravnimu fadu, vznikem statu,
rozebird pojmy suverenity a statni moci a zakoncuje prvni ¢ast kapitolou
Tiidni boj a stat. Cast druhou rozdélil autor na skupiny Lidé a stat a
Zeme a stat. Vychazi v nich ze zakladniho pojmu obyvatelstvi a probira
postupné utvary lidského sdruZovani (politické strany, narod, stat, cirkev)
a uzavira tento prvni oddil druhé dasti pr-’lvy a povinnostmi oblant. Cast
tireti vénoval Peska otazee statnich organiu, pocinaje volicem a konde nej-
vys§Simi organy statnimi (hlava statu, vlada, parlament, poradni organy).



301

V Casti ¢tvrié zabyva se autor sloZenymi staty a jejich konstituénimi for-
mami.

Dilo Peskovo ukazuje na ohrommné znalosti autorovy. Spisovatel pro-
Sel jist¢ velmi peclivé svétovou literaturou, tykajici se daného tématu. Co
je ale neobycejné cenncého na praci PesSkové je to, Ze autor zaujal k mno-
hym problémiim statovédeckym svoje osobitné stanovisko. (Zajimavé je
na pr. jeho zvlastni pojeti volice jako orgdnu stdtu, nazor na funkce poli-
tickych stran neb teorie statu jako predstavy lidského mysleni, atd.)

Je moZno fici, Ze nova prace PeSkova je velmi cennym piinosem do
statovédecké literatury ceskoslovenské. Je mnohem vice neZ ulebnici. Je
knihou, ve které ten, kdo hleda odpovédi na dCetné otazky tykajici se

ustavniho prava, najde je ve formé vécné a objektivni. V.
J. V. SIMAK: Jan Peisker. — Praha 1933. Ces. Akademie, ss. 43. in
— 16. — V Fad¢ biografii o zesnulych svych ¢lenech vydala Ceskad Aka-

demie véd a uméni posmrtnou Zivotopisnou skizzu o Janu Peiskrovi od
prof. Siméka. Vskutku prof. Simak vyrazn¢ vystihl bolestny Zivot tohoto
osobit¢ho badatele, ktery dovedl napsati svou vlastni biografii pod pra-
vym titulem »Mein Martyrium«. Nic jiného neZ hluboka litost s ubohym
¢lovékem Peiskrem pronika z celého liceni -Simakova o Zivoté zesnulého,
jenZ od mali¢ka (mél pii narozeni téZky o¢ni neduh) aZ po stari, kdy jeho
duch sméfoval k podivinstvi, byl stale pronasledovan strastmi a téZkostmi.
A tu po takovémto dovedném pribliZeni lidské osobnosti Peiskrovy vskutku
zbyva uZ jen némé skloniti se pied vykonanym dilem. Je to nad sily ¢lo-
véka, aby vykonal tolik co osudem stihany Peisker. V jeho bibliografii
piimo to sr8i napady a i kdyZ to nebyly napady dobré nebo dokonce
Stastné, tedy originalnost jim nemiiZe uptit nikdo. A k tomu jesté ta hou-
Zevnatost a bojovnost, kterou dovedl vzbudit jen nepi¥iznivy osud. Nez
v tom, aby z téchto dobrych napadtt vy$lo cosi uceleného, k tomu zas se
nedostalo Peiskrovi Zivotni pohody. Litost nad zni¢enym Zivotem — to je
jediny akord biografie Jana Peiskra, jak ji dovednd napsal Simak. Ca.
LEV TROCKIJ: Dé&jiny ruské revoluce 1905—1907. Nakladatelstvi Fr.
Borového zadalo v seSitovém vydani uvefejiiovati ve svych Knihach Da-
lekych Obzort Trockého Déjiny ruské revoluce. Dilo bude bohaté vyba-
veno dobovymi illustracemi a vyjde asi v 60. seSitech (po 3.10 K¢&). Bude to
v prvé fadé svédectvi ucastnika, ktery mél na této rozhodujici epose rus-
kych déjin vynikajici podil, bude to jeho kredo, kterym dovedl nadchnouti
masy k ¢intim, které otiasly svétem, bude to vysoce zajimavy a cenny do-
kument pro pochopeni tohoto obdobi ruskych déjin. Je jisté zasluZnym
¢inem, se k vydani tohoto dila bylo piikro¢eno. I kdyZ samoziejmé vét-
§ina Ctenafti neztotoZni se s nazory autorovymi, pou¢i se o nich a toto
pouceni bude miti tim v&tsi cenu, Ze bude dokumentovano skutednymi
udalostmi. Dr. Lepat.

KAREL ENGLIS: Svétovd a nase hospoddiska krise. Fr. Borovy,
Praha, 1934. — 8% — 27 stran. — Cena K¢ 40.—. — JiZ dfive vydal Engli§
své clanky, kterymi v dennich listech vysvétloval urcdité hospodaiské sku-
teCnosti a propagoval hospodaiské nazory, po ukonceni debaty ve zvlastni
knize. Také tentokrate svou vefejnou debatu o pii¢inach krise, o jejim 1é-
¢eni, zejména valutovymi pfirdazkami, skondcil ve zvlastni publikaci, kterou
vydava nyni, kdy debata tato byla prakticky ukonc¢ena tim, Ze sice nebyl
prijat Englisiv navrh na zavedeni valutovych piirazek, ale piijata byla ne-
jen jeho diagnosa, nybrZ uznana i jim hajena therapie. Proti EngliSové
pojeti bylo vysloveno mnoho zavainych namitek. Vyvodim jeho nelze
vSak upfiti presvédlivosti, ucelenosti a logi¢nosti, které jsou jen odrazem
jeho hlubokého vnitiniho presvédCeni o spravnosti jeho nazori. Toto pre-
svéddeni, tato hluboka vira musi vzbuditi \ictu nejen jeho privrZencil, ny-
brz i odpircti. Boj, ktery Engli§ vedl u nas, ma své obdoby v ciziné, kde
rovnéZ vynikajici narodohospodafi haji mysSlenky, které propaguje u nas
Engli§. MoZno s plnym uznanim ¥ici, Ze EngliSovy vyvody, ackoli jako no-



