Cis. 8535.

Pravni pomér mezi krejCovskym pomocnikem a krejovskym mistrem
v otazce vypoveédi (propusténi bez vypovédi) fidi se § 77 (82) zivn. ¥.
a nelze tu pouziti § 1159 ob¢. zak.

Zivnostensky rad vztahuje se i na pomocné délniky placené od kusu.

(Rozh. ze dne 6. prosince 1928, Rv 1 294/28.)

Zalob¢ krejcovskeho pomocenika proti mistru o zaplaceni mzdy za
¢trnactidenni vypovédni Thittu procesni soud prvé stolice
vyhovel, odvolaci soud Zzalobu zamitl.

Nejvys§s§i soud zrusil rozsudek odvolaciho soudu a vratil mu
vee, by, dopln¢ fizeni, znovu rozhodl.

Divody:

Dovolatel pravem vytyka, ze odvolaci soud posoudil véc nespravné
po strance pravni, pokud jde o Zalobni narok na zaplateni 520 K¢ za
dobu vypovédni. Tento zalobni narok se opira o sluzebni pomér mezi
zalujicim krej¢ovskym pomocunikem a 7“'al()van)7m krejcovskym mistrem.
Odvolaci soud posuzoval sluzebni pomér stran jen s hlediska § 1159
ob¢. zak. a jedin¢ z toho divodu zamitl zalobu o zaplaceni mzdy za
¢trnactidenni Thittu vypovedni. Podle souhlasného prednesu obou stran
zjistili nizsi soudové¢, ze zalobce byl prljat Zzalovanym krej¢ovskym mi-
strem jako krejCovsky délnik do prace, pfi ¢emz mzda byla ujednana od
kusu a o vypovédni Thiit¢ nebylo jednano. Podle § 1 &is. 35 zivnost. fadu
jest femeslo od¢vnické zivnosti, podléhajici Zivnostenskému fadu, a po-
dle § 72 Zivnost. fadu rozhoduji o pemérech mezi samostatnymi femesi-
niky a pomocnymi deiniky ptedevS§im zvlastni predpisy, jez pro to byly
vydany. Tak jest zejména v § 77 Zivnost. fadu ustanoveno, Ze, neni-li
0 vypoveédi nic jin¢ho smluveno, plati ¢trnactidenni vypoveédni lhiita, a
v § 82 zivnost. fadu jsou vypocteny diivody, z nichz mize pomocny dél-
nik byti propustén bez vypovédi. Tyto zvlastni pfedpisy Zivnostenského
radu nebyly tieti novelou k ob&anskému zakonu zménény, nebot v § 153
t¢to novely se pravi, ze netknutymi zlistavaji zvlastni predpisy pro urité
pracovni poméry, mezi nimi t¢z pfedpisy zivnostenského fadu. Z uve-
deného plyne, ze také pomcer mezi zalobcem a zalovanym jest sluzebnim
pomcrem, ktery jest upraven zvlastnim zdkonem, Zivnostenskym fadem,
a ze ustanoveni § 1159 ob¢. zak., zavedeného teprve tieti novelou k ob¢.
zakonu, nelze v tomto ptipad¢ pouziti. Tomu neni na zavadu, Ze byla
ujednana mzda od kusu, nebot z posledni véty § 77 zivnost. fadu jest
ziejmo, ze zakon ten se vztahUJ i na pomocn¢ délniky placené od kusu.
Odvolaci soud, opfev své rozhodnuti o zalobnim naroku na zaplaceni
mzdy za lhatu vypoveédni jen o pfedpis § 1159 ob¢. zak., neposoudil véc
spravne po strance pravni a dovolaci diavod podle § 503 Cis. 4 c. . s.
lest opodstatnén.



