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C. 10.612,

Samosprava obecni. — Rizeni spravni (Sloven-
sko): Kterym afadiim pfislusi rozhodovati ve véci zarobkové dané I
tfidy, jakozto dani (davce) obecni?

(Nalez ze dne 13. Cervna 1933 ¢&. 10.423.)

V € c: Firma »RuZomberské Mautnerovské textilni zavody, uc. spol.
v RuZomberku« proti zemskému tfadu v Bratislavé o odpis dané zérob-
kové I. tfidy.

Vyrok: Naf. rozhodnuti se zruSuje pro nezadkon-
nost.

Di@ivody: St-lka zadala méstskou radu v RuZomberku za odpis za-
robkové dané I. tfidy pfedepsané za r. 1918 &astkou 3.969 Kg, jeZto jest
podle dohody s obci od v8ech obecnich pfirazek a jinych vefejnych da-
vek osvobozena. Zadost byla méstskou radou zamitnuta a odvoléni
st-lky nevyhovélo méstské zastupitelstvo v Ruzomberku. Dal§imu odvo-
lani vyhovél okresni tifad v Ruzomberku ¢aste¢né a sprostil st-lku po-
vinnosti k placeni uvedené dané ve vysi 3.945 K¢&. K odvolani mésta Ru-
zomberku zrusil Zal. tifad naf. rozhodnutim v odpor vzaty vymér okres-
niho afadu a prohlasil, Ze odvolani st-lky se stalo bezpfedmétnym. Své
rozhodnuti opfel o tyto diivody: sPodle vyslovné¢ho ustanoveni § 27 zak.
¢l. IX:1918 pfestala byti, po€inajic dnem 1. ledna 1918, zarobkova daf
I. tfidy dani statni, ale podle zdej$iho ndzoru nestala se obecni pfiraz-
kou, skoro by se mohlo tvrditi, Ze se stala obecni davkou. Ohledné zpii-
sobu vyméfovani, cesty rekursni a ostatni manipulace zfistaly v plat-
nosti dosavadni pfedpisy. Jedind zména byla v tom, Ze vyméfené Castky
dané se nepredpisovaly v hlavni knize pfimych dani, ale v hlavni knize
obecnich pfirazek. Kompetentnimi k vyfizovani pfipadnych Zadosti
o odepsani zarobkové dané I. tfidy zfistaly tedy i nadale titady finanCni,
co i ob&Znik byv. uh. min. fin. & 81.058/1918 vyslovné stanovi. Poné-
vadz v daném pfipadé o Zzadosti toho druhu rozhodovaly tifady nepfi-
slu$né, rozhodl zemsky tifad bez zkoumani vécnych namitek ve smyslu
enunciatu toho vyméru.«

Stiznost podana na toto rozhodnuti uplatiiuje, Ze podle odst. 3 ¢I. |
vl. naf. & 131/1922 Sb. pfislusi sprava zarobkové dané I. tfidy sazby
a—d, ktera byla § 27 zak. ¢l. IX:1918 pienechana obcim, i nadéle sa-
mospravnym svazkim, takZe o sporné otazce mohly v daném pfipadé
rozhodovati jen tifady samospravné.

Nss shledal namitku tu davodnou.

Podle § 27 cit. zak. ¢lanku pfFestala dafi zarobkova . tfidy sazby
a—d vyméfovana podle § 2 zak. ¢l. XXIX:1875 byti dnem 1. ledna 1918
statni dani a byla pfenechdna obcim a méstiim. Tim stala se tato statni
dafi dani (davkou) obecni, jenze v dlsledku toho, Ze i statni dané byly
tehdy vybirdny obecnimi organy a o opravném prostfedku rozhodovaly
danové komise spravniho vyboru (§§ 3 a 9 & 2 zak. &l XI:1909, resp.
§ 25 zak. ¢l. LII:1912), nemohla ohledné pfisluSnosti k vymérfeni resp.
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k rozhodovani o opravném prostfedku nastati ZAdna zména. Proto sta-
novil odst. 2 § 29 zak. ¢l. 1X:1918, Ze pro vyméfeni, opravné fizeni,
spravu dané a promlceni ziistavaji dosavadni zakonna ustanoveni v plat-
nosti.

V tomto zakonném stavu nastala zména zdkonem ¢&. 43/22 o oddé-
leni statni finanCni spravy od obecni a municipalni spravy. Podle § 1
byly zaleZitosti statni finanini sprdvy aZ na vyjimky v zdkoné¢ zvlasté
uvedené vylouceny z oboru sprdvy obecni a municipalni a pfeneseny na
statni finan&ni a méfické ufady. Podle § 4 vyméfuji statni finanéni arady
také obecni pfirdZky. Ziistala tedy obcim po zfizeni statnich finan&nich
ufadu sprava samostatnych obecnich dani (davek). Podle § 5 téhoZ zak.
vztahuji se jeho ustanoveni i na zéaleZitosti v den u€innosti zak. (t. j. dne
3. bfezna 1922) nevyfizené.

JeZzto zarobkova dai I. tfidy sazba a—d podle shora uvedeného § 27
zak. ¢l. IX:1918 se stala samostatnou obecni dani (davkou), zistalo vy-
méfeni této davky i po vydani zak. & 43/22 obcim a rozhodovani v cesté
instanni aradim spravnim. V disledku toho také stanovil €l. I odst. 3
vl. naf. & 131/1922 Sb., Ze sprava zarobkové dané I. tfidy sazba a—d,
ktera jest podle § 27 zak. ¢l. IX:1918 davkou obecni, pfislusi, jako do-
sud, samospravnym svazktim. K spravé dani (davek) nepatfi pak pouze
jeji pfedpisovani, nybrZ i rozhodovani o tom, ma-li daf (davka) jiz pfe-
depsand byti poplatniku vracena.

Nebyl tedy Zal. ufad oprdavnén prohlasiti rozhodnuti okr. ufadu o vra-
ceni sporné dané za zmateéné a zrusiti je pro nepfisluSnost. Z téchto dii-
vodii bylo naf. rozhodnuti zrusiti podle § 7 zadkona o ss.

C. 10.613.

Cesty. — Rizeni spravni: Opravnéni obecnich organii, vy-
konavajicich silniéni policii, k zadkazu dopravy ur¢itého druhu na vefej-
nych silnicich?

(Nalez ze dne 13. Cervna 1933 &. 10.598.)

Prejudikatura: Boh. A 8348/29, 10.189/32.

V & c: Mésto B. proti zemskému fifadu v Praze o uzavfeni ulice pro
jizdu silostroji — a Hanu§ D. v B. (adv. Dr. Kar. Wolf z Prahy) proti
témuZ ufadu o odkladny tcinek stiZnosti k nss-u.

Vyrok: Naf. rozhodnuti z 9. listopadu 1930 zru-
Sujese pronezakonnost; rozhodnuti z 8. fijna 1931
zruSuje se pro vadnost fizeni.

Divedy: I. Méstska rada v B. usnesla se dne 10. kvétna 1928 na
bezvyjimetném zdkazu dopravy automobilové a cyklistické po silnici
K.-ské, kterou oznacila jako cestu promenadni. Toto usneseni bylo intimo-
vano Hanusi D., majiteli hotelu v B., k jehoZ hotelu jest pfijezd po zminéné
silnici, pfi CemZ zéarovefi odvolano bylo povoleni dfive poskytnuté, podle
néhoZz mohlo vozidlo k hotelu D.-ovu po K.-ské silnici pfijizdéti a po ni



