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¢ vyjadfeni poZadany. Nebot postupem, jaky byl v daném pfipadé zacho-
van, je strana zbavena prava, zdkonem ji zaru€eného, totiz vyvolati o sporné
otazce rozhodnuti min. obch.

Zal. ufad, potvrdiv s kone¢nou plamosti trestni nilez, nepfihliZel k cit.
ustanoveni § 36 Zivn. fadu, podle néhoz prve mélo byt ve zvlastnim fizeni
rozhodnuto o otazce, jadro véci tvofici, zda totiZz st-1 je na zadkladé svého
Zivn. listu oprdvnén zhotovovati i zminéné pfedméty. Tim porusil podstat-
nou formu fizeni spravniho a proto bylo jeho rozhodnuti zrusiti podle § 6
zak. o ss.

C. 10.374.

Zaméstnanci vefejni: * Statni afednik, jemuz bylo propiij-
Ceno sluzebni misto urcit¢ platové stupnice jinym dnem nez pocatkem ka-
lendainiho Ctvrtleti, nabyva podle § 15 odst. 2 ve spojeni s § 141 plat.
zak. 103/26 naroku na postup do vySSiho stupné sluzného této platové
stupnice dovrSenim ftfileti, jeZ zapoCalo b&Zeti prvnim dnem Ctvrtleti nasle-
dujiciho po propiijceni sluZebniho mista.

(Nélez ze dne 24. unora 1933 ¢. 3104.)

Véc: Anna B. v B. proti ministerstvu vnitra o vdovskou pensi.

Vyrok: StiZnost se zamitd pro bezdiivodnost.

Diivody: ManZel st-I¢in Dr. Jos. B. byl vicepresidentem zem. $kol.
rady v Bmé s pozitky druhé platové stupnice [stupeil a)], do niZ byl jme-
novan dne 7. Cervence 1926. KdyZ Dr. Josef B. dne 26. Cervence 1929
v Cinné sluzbé zemfel, byly vdové po ném, dne$ni st-Ice, vymérem presidia
zems. ufadu v Brmé ze 6. srpna 1929 vyméfeny zaopatfovaci poZitky na
podkladé pensijni zdkladny 54.000 K&.

Podanim ze dne 22. ledna 1930 Zadala st-lka, aby ji od 1. fijna 1929
byly vyméfeny zaopatfovaci pozitky na zakladné sluzného druhé platové
stupnice, stupné b), jeZto jeji zesnuly manzZel byv dne 7. Cervence 1926
jmenovan do druhé platové stupnice, dovr8il dne 7. &ervence 1929, tedy
jesté dfive, neZ zemfel, v poZitcich druhé platové stupnice plna tij léta
a tedy timto dnem dosdhl n&roku na postup do stupné b) druhé platové
stupnice (§ 15 odst. 2 plat. zdk.).

Rozhodnutim zem. dfadu v Brné z 28. ledna 1930 nebylo Zadosti této
vyhovéno v podstaté z toho ditvodu, Ze sice podle ustanoveni § 15 odst. 2
plat. zak. nastdva zvySeni sluZného postupem do vy$8iho stupné, jakmile
dovr8il ufednik tfi roky zapocitatelné sluzebni doby se sluznym bezpro-
stfedné pfedchazejiciho stupné téZe platové stupmice, avSak vzhledem
k usatnoveni § 141 plat. zak. postupové lhiity pro zvySeni sluZzného po-
Cinaji jen 1. lednem, 1. dubnem, 1. Eervencem nebo 1. fijnem, podle toho,
ktery z téchto dnil nejbliZze nisleduje po poCatku sluZebni doby, pfipadné
po okolnosti odfivodiujici zménu sluzného. U manZela st-I&na uplynula
trileta sluzebni doba rozhodna ve smyslu § 15 odst. 2 plat. zak. pro zvy-
Seni sluzného dnem 6. Cervence 1929 a podle § 141 plat. zak. pocinala
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u ného postupova lhiita pro zvySeni sluZného dnem 1. fijna 1929, které-
hoZto dne se v8ak manzel st-1¢in nedozil, zemfev dne 26. Cervence 1929.
Jelikoz pak k dob& uplynuvsi od okolnosti odiivodiiujici zménu sluzného
a2z do potatku nejbliz§iho kalendafniho Ctvrtleti se podle zak. (§ 141 posl.
vita plat. zdk.) pfihlizi — pokud jde o zvySeni sluzného — jako by byla
ztravena s dosavadnim sluznym, byly stéZovatelce zaopatfovaci poZitky
vyméfeny a poukazany pravem na zdkladé sluZného, které jeji zesnuly
manzel v dobé amrti pobiral (2. plat. stupnice, stup. a).

Stiznosti, kterou st-lka do rozhodnuti tohoto podala, nebylo naf. roz-
hodnutim vyhovéno z diivodii rozhodnuti v odpor vzatého s dalSim odi-
vodnénim, Ze podle povahy véci dluzno brati v tvahu (§ 154 plat. zak.)
jen ty pHjmy, na jichZto vyplatu mél zaméstnanec v dob& dmrti narok
a manzel st-I1¢in se sice dne 7. Eervence 1929 doZil dne, kterym podle usta-
noveni § 15 odst. 2 sluz. pragm. (recte plat. zak.) nastalo zvySeni sluz-
ného postupem do stupné b) 2. platové stupnice, avSak nedoZil se dne
1. fijna 1929, kterého podle ustanoveni § 141 plat. zak. nastal narok na
vyplatu zvySeného sluzného. Nemél tudiz manzel st-1¢in v den svého tmrti
naroku na vyplatu zvySeného sluzného, jez st-lka uplatiiuje.

O stiznosti uvazil nss:

Na sporu jest otdzka, jak4 byla pensijni zakladna zemfelého manzela
st-I¢ina. Pensijni zakladnu tvofi podle § 154 plat. zak. sluzné a ptidavky
tam oznalené. StiZnost opirajic se zejména o ustanoveni § 141 véty 2
plat. zak., ma za to, Ze sluZznym tim bylo v daném pfipadé sluzné stupné b)
druhé platové stupnice, jeZto manZel stéZovateiCin dovrSiv pfed svym
umrtim plné tfi 1éta v sluzném a) uvedené stupnice, nabyl naroku na vy-
platu sluzného toho, i kdyZ se nedoZzil poCatku kalendafniho Ctvrtleti, jez
" nasledovalo po dovrSeni zmindnych 3 let. Podle nazoru stiZnosti sludi Cisti
§ 15 odst. 2 ve spojeni s § 141 plat. zak. ¢. 103/26 v ten smysl, Ze statni
fifednik nabyva naroku na sluZzné vy3$3i platové stupnice dosaZenim dne,
v némz dovrsil tfi roky sluZby ode dne povy3eni, Ze se vSak sluZné to
nema vyplatiti v mezidobi do poCatku pfistiho Ctvrtleti, tfebas narok na
vyplatu jiZz vznikl.

Nss neuznal stiznost ditvodnou.

Zvy$eni sluzného postupem do vys8iho stupné nastdvd podle § 15
odst. 2 plat. zak., jakmile Gfednik dovril tfi roky zapoCitatelné sluzebni
doby se sluZnym bezprostfedné pfedchdzejiciho stupné téZe platoveé stup-
nice. Podle toho je pfedpokladem naroku na postup do vy38iho stupné
sluzného jednak skute€nost, Ze ufednik dovrSil po 3 roky se sluznym bez-
prostfedné predchazejiciho stupné, jednak Ze doba ta je zapoCitatelnou slu-
7ebni dobou. O tom, kdy pocind béZeti uvedenda tfiletd lhiita postupova,
nema § 15 blizsi disposice a sludelo by proto miti za to, Ze poCatek jeji je
poloziti na den, od kterého statni afednik nabyl niroku na sluZné bez-
prostfedn¢ pfedchézejiciho stupné. Le& § 141 plat. zdk., ktery podle svého
nadpisu jednd o po€atku postupovych lhiit pro zvySeni sluzného, stanovi.
7e postupové lhiity pro zvySeni sluzného poginaji vidy jen 1. lednem,
1. dubnem, 1. Cervencem nebo 1. ¥ijnem podle toho, ktery z téchto dni
nejblize nasleduje po za¢atku sluZzebni doby, p¥ipadné po okolnosti, odii-
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vodfiujici zménu sluzného. JeZto pak jednotlivd ustanoveni zdkona plato-
vého nutno vykladdati s ohledem na jejich vzajemnou souvislost, a tak,
aby mezi nimi nebylo rozporu, nelze pfedpisu § 141 plat. zak. rozumé&ti
jinak, nezli Ze pfedpis ten zvySenim sluZného rozumi zvyS$eni, o némz jedna
pfedpis § 15 plat. zdk. a Ze naopak zapocitatelnou sluZebni dobou ve
smyslu § 15 odst. 2 plat. zak. jest ona doba, ktera béZi po pocatku po-
stupové lhiity pro zvySeni sluzného. Pro zvySeni sluzného podle § 15
odst. 2 zacinaji tedy postupové lhiity béZeti teprve prvnim dnem nejbliz-
§tho C&tvrtleti, a to stejné jak v pifipadech, kdy sluzebni doba ufednikova
teprve zapo&ala (arg.: »po pocatku sluZebni doby«), tak i v piipadech,
kdy nastala n€kterd z okolnosti odiivodiiujici zménu sluzného. Nabyva
tedy statni tifednik, jemuZ bylo propiijeno sluZzebni misto urgité platové
stupnice jinym dnem neZ pofatkem kalendainiho &tvrtleti, naroku na po-
stup do vy$8iho stupné sluzného této platové stupnice dovrSenim tfileti,
jeZ zapocalo béZeti prvnim dnem &tvrtleti, nasledujiciho po proptijceni slu-
Zebniho mista.

Z toho plyne pro konkretni pfipad, Ze u zemfelého manzela st-I¢ina,
jenz — jak je nesporno — byl jmenovan do druhé platové stupnice dnem
7. Cervence 1926, polala postupova lhiita pro zvySeni sluzného bé&zZeti
teprve dnem 1. fijna 1926 a byla by skon€ila dnem 30. zafi 1929, kdyby
se ji manZel st-1¢in byl doZil. JeZto v8ak manZel st-1¢in zemfel dne 26.
Cervence 1929, nedozil se uplynuti postupové lhiity 3leté a nevznikl mu
tedy narok na zvySeni sluzného ve smyslu § 15 odst. 2 plat. zjk. Pak
ovSem st-lka tvrdi neprdvem, Ze jeji zemfely manZel jiZ dne 7. Cervence
1929 nabyl pravniho naroku na postup do stupn& b) v druhé platové stup-
nici, resp. Ze od toho dne nabyl i naroku na vyplatu zvySenych sluZebnich
pfijmil dle stupné b) 2. platové stupnice polinajic dnem 1. fijna 1929.

Pro posileni svého nazoru nemiiZe se st-lka dovoldvati ani posledni
véty § 141 plat. zék., podle niZ se k dob& od okolnosti, odiivodiiujici zm&nu
sluZzného, aZ do po€atku nejbliz§iho kalendafniho &tvrtleti pfihlizi, pokud
jde o zvy3eni sluZzného, jakoby byla ztrdvena s dosavadnim sluznym;
pfedpis tento pfedpokladd v souhlase s § 139 odst. 1 a 2 plat. zak., Ze
doty&ny tfednik bere zvySeny sluZebni plat, resultujici z okolnosti, kterd
jiz pfivodila zménu sluZebniho platu, na pf. z jeho povySeni do vy3si
platové stupnice, jiZ od 1. dne mésice nasledujiciho po povySeni, kdeZtc
poCatek postupové lhiity pro dalSi postup do vy$§iho stupné se od-
sunuje k 1. dni nejbliz8iho Ctvrtleti. Takovéto pfipady ma pfedpis ten
na mysli a hodnoti dobu s timto vy$8im sluZebnim platem v mezidobi ztra-
venou tak, jakoby byla ztrdvena s dosavadnim sluZznym (srov. na pf. § 17
odst. 5 plat. zak.). Pfipad takovy vSak u st-lky dan neni.

C. 10.375.

Pojisténi arazové: * Podle pfedpisii platnych v zemi Sloven-
ské a Podkarpatoruské nelze v fizeni o ureni dirazovych pfisp&vkii pojist-
nych s aspéchem odporovati pojisiné povinnosti zavodu.

(Nélez ze dne 24. unora 1933 &. 3286.)
Bohuslav, Nélezy sprivni XV. 21



