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nebot, je-li zvlastni smlouvou vyloudena kolektivni smlouva vitbec, je
ltiltl)l vyloucen cely jeji obsah, tedy i takové vyjednani, jak je tvrdi za-
obce. '

Cis. 14494,

Finan¢ny erar je opravneny navrhnit vyhlasenie konkurzu pre da-
niové dlhy.

(Rozh. z 28. VI. 1935, R IV 239/35))

Berny trad v K. navrhol proti Ludevitovi S. uvalenie konkurzu pre
danové nedoplatky. Sttd prvej stolice navrh zamietol z do-
vodu, Ze berny tirad nie je opravneny pre danové dlhy vyhlasenie kon-
kurzu navrhnaf. Rekurzny std rekurzu financnej prokuratdry
vyhovel, usnesenie stdu prvej stolice zrusil a tomuto stdu ulozil, aby
dalej pokracoval. Dovody: Zakon ¢is. 76/1927 Sb. z. a n. v §§ 265,
343 a 402 urcuje zpdsob exekicie v prospech $titu na vymahanie dani
tak, ako exekucné zakony predpisuji spdsob vymahania pohladavok
v prospech stikromnych veritel ov. Z toho, Ze v cit. zakone nie je zmienka
o konkurze, nemozno odvodzovat, ze $tit nemd prava navrhnut vyhla-
senie konkurzu pre nedoplatok dani, lebo ani exekucné zakony nedavuju
sukromnym veritelom pravo: navrhnat vyhlasenie konkurzu; tito
otazku riesi jedine a vylu¢ne konkurzny zakon. Kedze § 69 konk. zak.
nefini rozdielu medzi veritelmi konkurznej podstaty podla ich prav-
neho postavenia a podl'a toho, ze do ktorej triedy ma byt ich pohladavka
zaradena, nemozno odopret Statu pravo: navrhnaf vyhlasenie konkurzu
pre danové nedoplatky. .

Najvyssi sad rekurz zamietol. Dovody:

Spravné poukazuje napadené usneseni na to, ze nazor, jakoby Cs.
erar nemél pravo pro nedoplatek dani navrhnouti uvaleni konkursu na
svého dluznika, je bez zakonného podkladu. Berni trady jsou statnimu
orgéany, povolanymi k vymahani dani a poplatki i pfed soudy jak v ri-
zeni exekuénim, tak i v konkurznim. Jejich opravnéni k zastupovani
Cs. eraru pred soudy v téchto vécech konkuruie tedy s opravnénim fi-
nanc¢nich prokuratur.®)

Cis. 14500.

Sluzobny pomer, ujednany na skasku, moéZe byt zruSeny hned’ pri
nastapeni; zamestnavatel’ nie je povinny zamestnanca pripustit’ k praci
(§ 12 odst. 2 zak. ¢. 244/1922 Sb. z. a n.).

(Rozh. z 3. IX 1935, Rv III 508/35.)

Zalobnik bol prijaty Zalovanym ako stavitel'sky asistent na skuSobnt
dobu dvoch mesiacov a nastapil sluzbu, ale pracovat nezacal, lebo bol
toho istého dna prepusteny; zalovany poskytol mu 50 K¢ ndhradu. Za-
lobou uplatiioval zalobnik ndhradu platu za tri mesiace a nahradu za
naturalny byt.

*) O zastupovani erdru v danovych veciach vid podrobné déovody rozhodnutia
&. 1763 Ur. sb.



