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z¢ zakonem tim nebyly shora uvedené predpisy o soudni prislus-
nosti zmeénény ani zruSeny.
Usneseni zem. souduv Praze ze dne 2. dubna
1919 ¢j. Cg. XVII. 223/19.
Dr. K. Raubitschek.

Tydenni schiize Pravnické Jednoty.

Schiize konané dne 8. a 15. kvétna 1919.

V obou schuzich pfedsedal starosta Pravnické Jednoty Dr. V.
Kasanda.

Podékovayv za duvéru, jez mu byla projevena volbou za
starostu Jednoty, prohlaSuje, Ze prijal tuto poctu predevsSim jako
poectu stavu, jez zastupuje. Nastiniv pak obraz Cinnosti, jez oCekava
Jednotu Pravnickou za horec¢ného tempa pravotvorného v mlad¢
nasi republice, zve srdecné k nicasti na této praci vsechny a zvIaste
mlad¢ rady pravnictva Ceskoslovenského, vzpominaje jako déjin-
ne tradice toho, Ze zvlasté budouci ucitelé universitni v Jednotd
nasi zacinali svoii drahu,

Po t¢ predlozeny clenstvu Jednoty tyto navrhy feditelstva:

I. ndvrh na zalozeni sbirky ceskoslovenskych
zakonu anarizeni, novvch i dotud platnych, presnych ob-
sahem a cistych jazykoveé, a za tim celem ustaveni shoru
pracovniho s pravem kooptacnim,

II. ndvrh na pofadini védeckého sjezdu pravni-
kit Ceskoslovenskych, a to po dohodg se sesterskou Jed-
notou moravskou v Brné podle slibu dan¢ho o prvém sjezdn
roku 1904,

Oba navrhy prijaty byvly jednomysiné a reditelstvi Jed-
noty zmocncéno, aby zahajilo pripravné prace, predevsim doroz-
nmelo se s Pravnickou Jednotou Moravskou o dobé, rozsahu a
dalSich podrobnostech sjezdu, pokud pak ide o projekt sbirky
zakonuv a nafizeni, aby prizvalo ke spolupraci spolek ceskych
pravnikit »VSehrde.

Za noveé Cleny Jednoty byli pak pfijati tito panové: Dr.
Vitézslav Braf, min. koncipista v ministerstvu vnitra, Dr. Va-
clav Dusil, okr. komisai pii témze ministerstvu, Dr. Richard
H o rna, pravni praktikant zemského soudu, Dr. Jifi Hradeck v,
odborovy rada a J. Kotrlyv, min. mistotajemnik, oba v mini-
sterstvé vnitra, F. Krischker, rada nejv. spravniho soudu,
Dr. K. Ludwig, min. mistotajemnik v ministerstva  vnitra,
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Dr. Albert Milota, min. taiemnik v ministerstve spravedlnosti.
vesmes v Praze; Dr, Karel Nejdl, advokat v Klatovech; Josei
Nu ¢, min. tajemnik v ministerstvu vnitra, Dr. Jaroslav O uf e d-
nicek, odborovy rada v ministerstvu Zeleznic, Dr. Viclav
P e ¢ a, tajemik banky Slavie, Dr. Milo§ Pecenka, koncipista
Svazu Ceskych spofitelen, Dr. Julius Pelik dn, koncipista zem-
ského spravniho vyboru, Dr. Antonin Pfib yl, ministersky rada
a Rudolf Siska, min. tajemnik, oba v ministerstvé vmitra a
Karel Veith, tajemnik neiv. spravniho soudu, vesmés v Praze.

Po té pfednésel prof. Dr. Mil. Stieber o pozemkov ¢
reforme jako nvod v rozpravu o tomto velikolepém dile re-
formnim mladého naSeho statu. NanejvySe poutava prednaska
otiSténa je v casopise »Pravnike, i upousti se od podani jejiho
obsahu.

Rozpravu o dulezitém thematu dne 15, kvétna zahajiti mel
spolutvurce zdkona prof. Dr. J, Kr¢maft, jenz vSak omiuvil sc
nutnym odjczdem k mirovym poradam do Pafize. Jeho nazory
tlumocil jednak advokat Dr. Arnost, jednak pfednaSejici prof.
Dr. Sticber sam, jenz se¢ vzacnou objektivnosti kladl vedle
sveho minéni i vSechny namitky prof. Krémare. Jezto pak i tento
hlavni svoie nazory iiZ uvereinil a téz v Casopise »Pravnik« za-
nime stanovisko ku predndsce prof. Stiebra tiskem, upousti se
od reprodukce i jeho vyvodil. .

Z dalSich recniku zvIlaste nc¢inn¢ zasahl v rozpravu prof.
Dr. Vaclav Hora, jenz svym jasnym a praegnantnim zpusobem
podrobil novy zdkon pronikavé kritice, netaje se uprimnou touhoun,
aby mohl nové zakony vzkiiSené vlasti hajiti a chvaliti, jakoz
i sympatii k zdasadé vyvlastnéni, jehoz podrobné¢ ziakonné¢ tuprave
preje nejlepSiho zdaru. Ponc¢vadZz vyvody fecnikovy byly uve-
feinény v Cervnovém Cisle »Ceského pravae« (6. 3), odkazujeme
Ctenare tam, ‘

Proti § 8. zdikona woromluvil i sendtni president nej-
vvssiho soudu Flieder: Paragraf ten musi se zménit! Ochra-
na veériteln v druhé a dalSich fadach jest ilusorni! Navrh prof.
Hory, aby sc¢ uvaZovalo o mo7nosti prodeje ¢asti (parcel) ma
oporu jiz ve vynosech rak, ministerstva spravedlnosti a v pracich
inspektori. Projeviv jesté dalsi pochybnosti a obavy co do knihov-
nich dusledkit chystané reformy u soudi, zvIast€ kdyz zabor za-
sahne pravideln® vice okresin, kon¢i pranim, aby dals§i podrobné
zakony a provadéci narizeni rozptylily chmury, jeZz tento epo-
chdalni zakon v hlavach praveé zkuSenvch pravniki nutné kupi.
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Na konec starosta Dr. V. Kasanda touZi na to, Ze se nec-
opird novy zakon o dosavadni basi pravni, nybrz divod béie z
28. fijna, tedy z moci, ac lze spravedlivou mySlenku zdaboru vy-
voditi z mormy obcanského zakonika o vyvlastnéni praveé tak
iako oduvodniti ji ve mnohych piipadech pfimo dluZnou ndhradou
za Skody vzeSlé Cinnosti praveé maijiteli zabiranyvceh statki, na pr.
statku cisafskych. Bylo by se tak i formdln¢ setrvalo na
principu prava a evoluce, coZ by jisté i za hranicemia zvla-
St€ v spojencu dobie pusobilo. V dalSim doporucuje roz-
liSeni  rybnikiv  a  lesuv  od ostatnich pozemki a mluvi
pro jich okamzité¢ prevzeti, aby nebyly iednou prevzaty devasto-
vane¢. Nejlepsi kontrola nestaci, Vytky fideikomisu s hlediska ho-
spodarského plati i zde. To vSe arci nevyvazuje radostného za-
dostucinéni, jimz vitd obrovsky krok na cest¢ za socidalni spra-

vedInosti — kéz jen velikolepé dilo provede se jednotné, spra-
vedlive, presn¢ a v dohledné dobé! Dr. Zd. Tlamich.

Pfehled a) zédkonnych pFedpisii a nafizeni, b) literatury
a c¢) rozhodnuti nejvy33iho soudu v oboru prava
soukromého a trestniho uvefrejnénych od prosince 1916.

(Pokratovani.)

Z prava obchodniho, spolecenstevniho atd,

b) Der Schutz einer Marke gegeniiber gleichartigen Warengat-
tungen. Dr. Neumann.Ettenreich. GZ 33/18.

Zur Lehre von der Gesecllschait m. b, H. Dr. Heinr. Touaillon.
JBl 85/18.

Die Portoreklamation. Eine eisenbahnrechtliche Studie. Dr. L.
JBl 87/18.

c) Obch. z.: &L, 16, 263 uv. z. k obch, z. § 12, 13: 8/2 16 R 11 59/16
ZBl 64/18 =NZ 26/18.

— C. 212: Zadost za zapis zménénych stanov akciové spolecnosti
u obchedniho soudu poboCného zéavodu musi rovnéZ onatiena byti do-
klady odovodnuiicim™ Zadany spis. Soud poboéného zavodu ma samostat-
n¢ zkonmati, isou-li tu podminky pro zapis. 20/11 17 R 11 315/17 NZ 57/18:
srv. 18/16G 10 R 111 355/10 ZBl 497/10, 28/3 11 R 11l 259/11 ZBl 419/11.
31415 R 1 150/15 ZBI1 138/16.

— CL. 278, 279 § 863 oh. z. ob&.: Pfi ro¢ni nzavérce na dodavani
listého mnoZstvi zbozi na odvolani az do dne urcitd udané¢ho odpovida
v pochybnosti viilli stran, 7Ze prodavaiici nemusi iiZz vvhovéti pozdéii
doSlému odvolani jeho (Cl. 278). Nepomérné dlouhé prodleni s odvolinim
zboZi koupeného na rocni uzavérku miazZe od prodavaiiciho povaZovano
byti za vzdani se dodavky. 24/4 17T Rv 1 138 Z K E 4.



