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¢inZzovni gro§ a 20 proc. pfirdzku) béfe za zdklad 2050 K. Rozhodnuti to
nedava také jasné poznati, z jakého pravniho nazoru ufad vychazel, za-
hrnuje do pFipustného zvySeni i amortisaéni kvotu Castéji oznacenou, zdali
pokladal otazku jejiho zapocitani za rozfeSenu smirem z 12. finora 1919 a
sebe tak za sprosténa povinnosti o ni toho ¢asu rozhodovati, ¢i zdali
uznal jeji zapoéteni za pfipustno ve smyslu pfedpisi zdkona z 8. dubna
1920.

Veden jsa témito tivahami nejvys$si spravni soud nafikané rozhodnuti
zrusil na zaklade § 6 zakona o spravnim soudg. :

C. 608.

Zabirani bytifi: Bytova komise obecni neni organem prisius-
nym k rozhodovéni o zabirani byti dle naf. vl. z 22. ledna 1919 ¢&. 38
sb. z. a n.

(Ndlez ze dne 6. prosince 1920 &. 11.500.)

Prejudikatura: ndlez ze dne 21. listopadu 1919 ¢&. 5960, sbirky
2452

V é ¢: Rudoli Wanitschke v Marianskych Horach (adv. Dr. Max Beer
z Moravské Ostravy) proti okresni spravé politické v Moravské Ostravé
stran odstoupeni iednoho pokoie z bytu Karla N.

Vyrok: Nafikané rozhodnuti zruSuje se pro neza-
konnost.

Duvody: StéZovatel vydobyl si proti svému najemci, Karlu N., ktery
v jeho domé C&p. 480 v Marianskych Horéch bydlel v byté o tfech poko-
iich s kuchyni a_pfisluSenstvim, soudni vypovéd z jednoho pokoie.

Na Z4ddost Karla N. vyhldsila bytova komise mésta Maridnskych Hor
usnesenim ze dne 16. listopadu 1919 &. 33/B, Ze jest tomuto najemci po-
nechati cely byt, ponévadZ byt tento na dva byty rozdéliti se neda a
najemniku hledic k poCtu Clentt jeho doméacnosti pfislusi cely byt. Bytova
komise dovoldvala se pfi tom ustanoveni § 3 naf. vl. z 22. ledna 1919
€. 38 sb. z. a n.

Odpor majitele domu byl politickou spravou okresni nafikanym roz-
hodnutim zamitnut, a to v podstaté z diivodi uvedenych bytovou komisi.

Ve stiznosti k tomuto soudu podané namitd se, Ze bytovd komise ne-
byla pfislu§na rozhodnouti o zakroCeni Karla N. proti soudni vypovédi a
7e rozhodnuti jeii nedad se o dovolané ustanoveni opfiti.

Neijvyssi spravni soud uvazil o stiZnosti toto: 1

Vyrok bytové komise jest dle svého obsahu zabranim bytové mist-
nosti. Zabirdnim byttt a obytnych mistnosti byla dle dovolavaného nafi-
zeni povérena ob e c. Obec méla tuto prislusnost podle § 7 novely k o-
becnimu zfizeni ze 7. tinora 1919 €. 76 sb. z. a n. vykonavati skrze obecni
radu (srov. ndlez z 21. listopadu 1919 & 5960, Boh. &. 245).

Bytova komise jest tedy organ k vydavéani ndlezii zabiracich nepfi-
slusny. Vyrok nepfislu§ného organu neni vSak zpusobilym pfedmétem me-
ritorntho pfezkoumavani vyS$§i stolice. Tato jest naopak povinna po-
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v§imnouti si zmatednosti nepfislusného vyroku a zdrZeti se jeho vécného
zkouSeni. Zalovany tfad pustil se vS8ak do meritorniho zkouméni zma-
te¢ného usneseni bytové komise, a rozhodoval tudiz — jeZto vyroku
prvé stolice v pravdé vitbec nebylo — meritorné jako stolice prvd, k ce-
muz vSak nedostdvalo se mu p¥islusnosti, jeZto dle § 24 cit. nafizeni byl
povolan rozhodovati toliko jako stolice odvolaci. :

V tom spoc¢iva nezdkonnost, prodeZ bylo nafikané rozhodnuti dle § 7
zdakona o spravnim soudé€ zruSiti.

C. 609.

Horni pravo: . * Béfe-li maiitel vyhradnych kutist pred afadem
hornim v odpor p¥epsani vyhradnych kutiSt jiného kutéfe z pohaslych
povoleni kutacich na povoleni dosud platnd, a trva-li maiitel pfepsanych
kuti$t na svém vyhradném pravu kutacim, prisluSi rozhodovani v této
mezi stranami sporné véci v prvé stolici banskému heitmanstvi (§ 4,
¢. 17 ob. hor, zak.). — II. * V Fizeni o povoleni kutacim vystupuie pred
iifadem hornim jako strana procesni jen kutéf sam, nikoliv téz maiitelé
kolidujicich opravnéni hornich. Totéz plati o fizeni, iehoZ pfedmétem jest
prepsani vyhradnych kuteb z pohaslého povoleni kutaciho na povoleni
dosud platné.

(Nalez ze dne 7. prosince 1920 ¢. 12033.)

Véc: Oldfich Weigner a FrantiSek Rosenbaum v Rakovniku (adv.
Dr. Hugo Frankenstein z Rakovnika) proti bafiskému hejtmanstvi v Praze
(zast. min. radou Jaroslavem Méslem — za zhcastnéné dédice Vladimira
Vondracka adv. Dr. Vincenc Adam z Prahy) o pfepsdni vyhradnych
kutist.

Vyrok: Nafikané rozhodnuti zruSuje se pro nezéa-
konnost.

Duvody: FrantiSek Rosenbaum me€l na zdkladé svého kutaciho po-
voleni z 15. tinora 1908 ¢. 1708 mimo Sest starSich vyhradnych kuteb
ohldSeno jeSté pét vyhradnych kuteb v katastrdlni obci Rakovniku a
jednu v katastralni obci Luzné z r. 1913. Jak kutaci povoleni prodlou-
7ené do 15. ttnora 1917, tak i tyto vyhradné kutby pfepsédny byly vy-
mé&rem revirniho horniho ifadu v Praze ze dne 1. Fiina 1916 &. 4880 na
FrantiSka Rosenbauma a Oldficha Weignera a jako plnomocnik této ku-
téfské spoleCnosti poznamenan Fr. Rosenbaum. Daile mé tato kutéiska
spoletnost na zdkladé téhoZ kutaciho povoleni ohldSeno 8 vyhradnych
kuteb v katastralni obci LuZzné z roku 1917.

V témZe roce ohlasil ddle Fr. Rosenbaum na podkladé téhoZ kutaciho
povolenf ze dne 15. finora 1908 ¢. 1708 tfemi podanimi, jeZ sdm bez jaké-
hokoli dodatku podepsal a v jejichZ textu mluvi jen o své osob€, 18 vy-
hradnych kuteb v katastralni obci Luzné a 21 v katastrdlni obci Rakov-
niku, iejichZ ohlaSeni bylo potvrzeno. ‘

Jesté ptred prepsdnim kutaciho povoleni a 12 vyhradnych kuteb na
stézuifci si téZarskou spoleCnost ucinéna dne 26. dubna 1916 u revirniho



