Cis. 2137.

Sudisté §u 101 j. n. nelze se dovolavati proti ¢s. statnim obcanim
» oblasti Slovenska a Podkarpatské Rusi.

(Rozh. ze dne 3. ledna 1923, R 1 1496/22.)

Proti zalob¢, zadan¢ na obchodnim soud¢ v Praze proti Ceskoslo-
venskému obc¢anu, bydlicimu v Uzhorod¢, a opirajici se ¢do do mistni
prislusnosti o § 32 uh. c. f. s. a § 101 j. n., vznesl zalovany namitku
mistni neprislusnosti, jiz soud prveée stolice vyhovel a zalobu
odmitl, Rekursni soud nafidil prvému soudu, by nehledé k od-
mitacimu duvodu o zalobe dale po zakonu jednal. D uv o dy: Ustano-
veni §u 32 zak. ¢l 1 1911 neplati sice zde, za to vSak na Slovensku a
v Podkarpatsk¢ Rusi, kde podle zaloby zalovana ma sidlo a vede knihy.
Pokud v ¢sl. republice plati dvoje pravo a kazde acinkuje ve sve oblasti
jinak jednotnCho a nediln¢ho statniho celku (§ 3 ustavni listiny) vy-
lu¢nd, nutno po rozumu §u 101 j. n. pripustiti u¢innost vySe zmin¢nc¢ho
Su 32 1 v Gzemi prava druh¢ho a uznati v ném stejnou prislusnost proti
prislusnikim on¢ Casti statniho tzemi, ve které plati.

NejvysSSisoud obnovil usneseni prvcého soudu.

Duvody:

Zaloba proti stran¢, sidlici v Uzhorod¢, t. j. v uzemi Ceskoslovenského
statu, opira se jedine o § 101 j. n., stanovici soudni prislu§nost pro za-
loby proti cizozemciim. Tento § byl prevzat zakonem ze dne 28. fijna
1918, &is. 11 sb. z. a n. pro stat ¢eskoslovensky beze zmény, pies to je
viak vykladati jej vzhledem ku zm¢nCnym pomértam statnim i pravnin.
Rakouskymi prislusniky statnimi je rozumcti ve statc ¢sl. podle zakona
ze dne 23. Cervence 1919, ¢is. 449 sb. z. a n. pouze prisluSniky tohoto
statu, pokud pro n¢ plati tento predpis zakonny, ne vSak ptislusniky
statt, iez vznikly mimo &sl stat na uzemi byvalé fiSe rakouské. Jinym
statnim tzenwm je tuzemi mimo stat ceskoslovensky bez ohledu na dfivesi
hranice statni, neni jim vSak dzemi statu drive cizich, jez pfipadlo statu
¢eskoslovenskemu, a tvori dle Su 3 ustavni listiny s nim jednotny a ne-
dilny celek statni. Prislusnik ¢eskoslovenskcho statu, sidlici v Uzhorode,
neni cizim statnim prislu$nikem pres to. ze na onom miste plati nikoli
§ 101 j. n., nybrz byvaly pravni fad uhersky.

Cis. 2138,

Smlouva, jiz byl spachan fetézovy obchod, nestiva se tim jesté
neplatnou.

Kupitel, vykonavs$i volbu, miize ustoupiti i od kone¢ného naroku na
splnéni, zavinil-1i po té prodatel, Ze spInéni se mu stalo nemoznym.

(Rozh. 7ze dne 3. lTedna 1923, Rv | 407 22.)
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