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bude maf miesto aZ na konci §tadii. VSeobecné casti jednotlivych predme-
tov budi podavané iba v rameci pravnej filozofie.

O ucelnosti a dosahu chystanych zmien $tudijného poriadku na prav-
nickych fakultich v Nemecku nemozno zatial vynaSat meritorny usudok.
Vyplyvaji zo snahy po pretvoreni celého systému Statného a maja svoje
specificky nemecké poslanie. Rozhodne nebude moZno zasady tejto refor-
my jednoducho prenasSat do inych zemi. KaZdopadne v3ak bude aj pre nas
poucné sledovanie jednotlivych fazi tohoto vyvoja a jeho praktického
dosahu, Knappek.

REFORMA CURYSSKEHO TRESTNIHO PRAVA. Jeden z nejpokroko-
v¢jsSich diléich pravnich Fadu Svycarskych, trestni pravo kantonu curySského,
ma byti v dohledné dobé& reformovan, a to, jak ve v§i struc¢nosti ukazeme,
ve smérech mnohde velmi zavaZnych. Ackoliv jde o pravo, vztahujici se
na nepatrnou tzemni oblast, vénujeme zde jeho reformé piece misto, a to
jednak proto, Ze kaZdé srovnani naSeho prava i pravni praxe s cizim je
uZitené a nema byti zanedbano, jednak proto, Ze Svycarské pravo vubec
a trestni zvlasté je proslulé svou prizpusobivosti modernim smériim prav
népolitickym. Jiz v cervnu 1932 byla uveiejnéna osnova reformy, pofizena
cury$skou vladni radou. Prosla ohném wvetrejné kritiky, v niz, jak piiro-
zeno jedni shledavali reformu prili§ intensivni, druzi naopak nedostacujici
potifebam dneska. Zvlastni komise podala koneéné o osnové dobré zdani,
kdyZ pred tim v ni provedla nékteré zmény. Jako priklad nad jiné nazorny,
jakymi hledisky musila byti tato revise také vedena, uvadime, Ze Skrtnuta
byla novota ptivodniho navrhu, dle niZ pravo vyslychati pii hlavnim pieli-
¢eni porotnich soudi mélo prisluSeti vyhradné piedsedovi, nikoli téZ po-
rotciim. Novinka tato, schopna jisté urychliti porotni Fizeni byla obéto-
ana, jak zasvéceni sami pripoustéji, obavé pied odporem hlasujiciho ob-
Canstva, Zarlivého na sebe nepatrnéjsi cast ucasti lidu na vykonu statni
pravomoci. Presto reforma znacné omezuje oblast piislusnosti porotnich
deliktii, odtivodnujic to pretiZenim téchto soudi. A jelikoZ toto pretiZeni
vzniklo ¢asteéné samovolné disledkem znehodnoceni Svycarského franku,
neni  priméfené  zvySeni hranice rozhodné pro prisluSnost porotnich
soudit podle tvrzeni autort osnovy vlastné ni¢im jinym, neZ vétSinou jen
navracenim k piedeslému stavu. Proto se doufd, Ze osnova ani v tomto
politicky nejchoulostivéj$im bodu nenarazi na obtiZe. Omezeni piisluSnosti
porotnich soudi se stalo ve prospCch soudli okresnich, jez v Curychu roz-
hoduji pravideln¢ jako soudy shorové, Regulace tohoto piilivu se snaZi re-
forma dosahnouti tim, Ze rozsifuje pravomoc samosoudcit na tkor kompe-
tence senatu, jednak Ze rozmnozZuje pripady, kdy ve vécech nepatrnych
miuZe trest uloziti jak vysSetfujici soudce, tak statni zastupce. Zatim co in-
stituce samosoudcii u sborovych soudit je u nas dobfe znama, je moZnost,
aby vySetiujici soudce nebo dokonce statni zastupce nékoho odsoudil, na-
Semu pojeti funkce téchto uiednikitt zcela cizi. Nova kompetenéni ustano-
veni maji pro zacatek, jaksi na zkouSku, platiti jen pro okresni soud Cu-
rych-mésto. Z piedpisi hmotného prava reformovano bylo zejména pod-
min¢né odsouzeni. Dosud bylo totiZ moZno vysloviti, Ze se podminéné¢ od-
souzeny neosvédcil a Ze tudiZ trest bude vykonan, jen tehdy, kdyZ odsou-
zeny spachal ve zkuSebné dobé dolosni trestny ¢in nebo kdyz jednal proti
zvlastnim omezenim jemu uloZenym. Nebylo tedy lze vykon trestu naiiditi,
kdyZ odsouzeny spachal trestny ¢in kulposni, tieba téhoZ druhu, jako ¢in
prvni a tieba se tudiZ jevilo sebe odivodnénéjsim, aby téz trest puvodné
podminéné uloZeny byl vykonan. Na tento nedostatek, bijici do oc¢i hlav-
n¢ pii odsouzeni za neopatrnou jizdu, reagovala jedna ¢ast soudcii tim, Ze
dobrodini podminéného odsouzeni priznavala v téchto pripadech fidceji
nez jindy, jini se snaZili obejit zakon tim, Ze ukladali odsouzenym jako
podminku osvédéeni se pii deliktech dopravnich, Ze se nedopusti ve zku-
Sebné dobe¢ Zadné neopatrnosti, kterA by mohla ohroziti bezpe¢nost do-
pravy, jinymi slovy, Ze se nedopusti nového dopravniho deliktu. Novela
piinesla napravu ustanovenim, Ze trest se dodate¢né vykona téz, spachal-li
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odsouzeny ve zkuSebné dobé nedbalostni delikt téhoZ druhu, jako byl de-
likt, pro néjz byl podminéné odsouzen. MoZnosti dodate¢ného narizeni vy-
konu trestu byly takto po mmnoha zkuSenostech sice zna¢né rozsifeny, aé-
koli rozsahu osvédéeného §u 6 naSeho zakona c¢is. 562/19 Sbirky z. a nafr.
dosazeno nebylo. Uvazime-li, Ze jen zakonodarce, ktery nedivéruje svym
soudiim, Ze vystihnou, kdy je na misté dodateny vykon trestu a kdy na-
opak lze vysloviti, Ze se odsouzeny osvédcil, dA prednost piresnému vy-
poc¢teni podminek osvédcéeni se pred obecnou direktivou, odpovime si za-
roven, pokud v Gzkém znéni curySského zakona lze spatiovati ideal. Kert.

NOVA POLSKA USTAVA. Oti$ténim v Deniku zakonti Rzeczypospo-
litej Polskiej vstoupila v platnost nova polska ustava. Po strance politické
znamena to ukonceni uporného boje a vyznamné vitézstvi panujiciho re-
zimu. Dubnova ustava, jak ji Polaci nazyvaji, je neobycejné zajimava i s hle-
diska statovédeckého, tvoric novy typ republiky. V naSem tisku byly vyslo-
veny dokonce domnénky, Ze polsky stat nebude vlastné republikou. Oporu
pro toto tvrzeni by bylo moZno spatfovati jedin¢ v tom, Ze nova ustava
skuteéné nikde neprohlasuje polsky stat vyslovné za republiku. (Oficialni
nazev »Rzeczpospolita« je sice doslovhym prekladem lat. res publica, z né-
hoZ vzniklo »republikac«, ale nekryje se s timto pojmem, jak sveédéi to, Ze
byl pouZivan jiZz v dobiach kralovstvi polsk¢ho). Na druhé strang zachovava
v8ak ustava — a to je s hlediska normativniho nazirani rozhodujici — vSecky
organy, jak je vytvorily staty, zvané republikami, zejména presidenta vole-
n¢ho na omezené obdobi, volen¢ zakonodarné sbory, kolegialni vladu.
Zpusob, jakym je statni moc mezi tyto organy rozdélena, je oviem novy.

Byla-li dosavadni polska tustava vyrazem demokracie parlamentarni,
francouzského typu, uvadi tato konstituce typ republiky presidentské, da-
leko radikalnéjsiho feSeni, nez jakého uZiva tstava USA, President jsa
odpovédny jen Bohu a déjindm za osud statu, je nadiazen viem organtm
statnim, sbory zakonodarné nevyjimaje. »Organy statu pod svrchovanosti
presidentovou jsou vlada, sném (odpovidajici posl. snémovné), senat, ozbro-
jend moc, soudy a kontrola statni.« (Cl. 3.) Vlada je politickym organem
presidentovym. President ji jmenuje a odvolava, presidentovi je odpovédna.
Tuto odpovédnost nazyva tustava politickou, na rozdil od odpovédnosti par-
lamentarni viici snému a senatu, jez je zasadné niZSiho vyznamu. Zakono-
darné sbory maji sice pravo Zadat odstoupeni vlady, ale jednani o tako-
vém navrhu je znaéné ztiZeno, nehledé ani k poZadavku, aby votum nedi-
véry, odhlasované snémem bylo schvaleno jeSté senatem, v némz ma pre-
sident rozhodujici vliv diky pravu jmenovati tietinu jeho ¢lentu. T v pii-
padé, Ze by obé komory se proti vladé vyslovily, miZe president posta-
veni vlady zhojiti tim, Ze na mist¢ odvolali ji, rozpusti zakonodarné sbory.
Tak je sném zbaven nejduleZitéjsi sankee, jiZ mél pro kontrolu vlady. Vy-
hovuje to striktni zasadé ¢l 26., 3.: »Rizeni stdatu neprislusi snému.« Pouze
pravo interpela¢ni bylo zachovano, jakoZ i schvalovani rozpottu.

Je-li kompetence snému omezena pouze na zakonodarstvi, neni pre-
sident nejvysSim piedstavitelem toliko moci vykonné. Monokraticka idea
nadradénosti v8em organtm statnim davad mu moc zakonodarnou. Jeho
dekrety jsou rovnomocné zakonim. Nckteré oblasti statniho Zivota podlé-
haji sice dekretalnimu zakonodarstvi toliko v dobé vakance snému a se-
natu, ale dekrety nevyZaduji dodateéného schvaleni témito sbory. President
muZe ostatné kdykoliv a opétné zakonodarné sbory rozpoustéti. Zmocio-
vacimi zakpny miZe byti pienesena veskera zdkonodarna c¢innost na presi-
denta, i v dobé zasedani. Pomér presidentiv k zakontm charakterisuje
dobfe formule presidentské prisahy, jeZ zavazuje zachovavati zakony ustav-
ni, o netstavnich se nezminujic, I v oboru zakonodarném piichazi konecné
v uvahu silna posice presidentova v senaté.

Z obou zikonodarnych sborli je jenom sném sborem vyluéné vole-
nych zdstupciti. Volba se déje podle zasady vSeobecného, tajného, rovného
a primého prava hlasovaciho., Voli ob¢ané nejméné 24leti, volitelni jsou



