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vypo¢tem na mistnim pfidavku rozdil ve prospéch st-le 346 K proti
mistnimu pfidavku vypocitanému podle sluzného naleZejiciho st-li pro-
pocitanim (7308 K 50% =— 3654 K).

Bylo mu tedy pfiznano na sluzném a mistnim pfidavku vice o 2446
X, k tomu pak vyrovnavaci pfidavek 700 K, uhrnem vice o 3146 K, neZ
mu plynulo z propo&itani sluzebni doby. PonévadzZ st-l, jak bylo uve-
deno, pfi jmenovani na Slovensko ziskal zvySeni sluzného a mistniho
pfidavku o 3292 K, byl naf. rozhodnutim ve svém naroku, opirajicim
se o usneseni ministerské rady z 27. Cervence 1920, aby »slovenska
vyhoda«, jiz se mu dostalo pfi jmenovani na Slovensko, ziistala pro-
pocitanim sluZebni doby nedotlena, zkracen, a musilo proto naf. roz-
hodnuti byti zruSeno jako nezakonné.

C. 2290.

Statni afednici: K § 7 sluz. pragm. (o dobé vzniku sluzeb-
niho poméru stat. ufednika).

(Nalez ze dne 30. dubna 1923 ¢&. 7030.)

V € c: Kvido Ch. v KoSicich proti ministru s plnou moci pro spravu
Slovenska v Bratislavé o vyplatu sluzebnich pozitki.

Vyrok: StiZznost sezamita jako bezdivodna.

Diuvody: Dekretem ze dne 31. ervence 1919 & — jmenovalo
min. vnitra st-le — do té doby hlavniho sluzného — statnim ufedni-
kem VII. hodnostni tfidy prvniho platového stupné v systemisovaném
stavu konceptniho ufednictva pfi politické spravé na Slovensku. Tento
jmenovanci dekret byl st-li doru¢en dne 12. bfezna 1921.

V bfeznu 1920 zadal st-1 z diivodu fysické nezptisobilosti k sluzbé
za pensioniovani. Dnem 1. ¢ervna 1920 zastavil Zupan Zupy abaujtur-
nanské st-li jako aktivni sluzebni pozitky. Zafatkem roku 1921 od-
volal st-1 svoji zadost za pensionovani a pfihlasil se do sluzby, kterou
nastoupil dne 3. tinora 1921.

Dne 29. zafi 1921 zadal st-1 u Zalovaného ufadu, aby mu byly vy-
placeny pfislu§né aktivni sluZzebni pozitky za dobu od 1. ervna 1920
do 28. tnora 1921.

Zal. ufad naf. rozhodnutim nevyhovél této zadosti a nepfiznal st-li
zadané sluzebni pozitky ani z prostfedkd statnich, ani z prostfedki
zupnich; sviij vyrok o tom, Ze nepfiznava st-li zadané sluZebni pozitky
z prostfedkit statnich, odtivodnil Zal. afad tim, Ze st-I nebyl v dobé
od 1. Cervna 1920 do 28. unora 1921 viibec statnim tfednikem, nebot -
dekret o jeho jmenovani statnim ufednikem byl mu doruden teprve
dne 12. bfezna 1921.

O stiznosti podané do tohoto rozhodnuti uvazil nss toto:

Naf. rozhodnuti obsahuje dva vyroky:

1. vyrok o tom, Ze zal. tifad nepfiznava st-li proti statu narok na
zadné sluZebni pozitky,

2. vyrok o tom, Ze st-l nema naroku toho ani proti zupe

Pokud jde o vyrok ad 2. uvedeny, nemohl soud naf. rozhodnuti
viitbec pfezkoumavati, jezto stiznost neobsahuje v tomto sméru vitbec
stizného bodu (§ 18 zak. o ss).
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Pokud pak stiznost sméfuje proti vyroku ad 1., neshledal ji nss
divodnou.

St-1 uplatiiuje proti statu narok na aktivni sluZebni pozZitky stat-
niho ufednika VII. hodn. tfidy ve stavu konceptniho ufednictva pfi
politické spraveé na Slovensku za dobu od 1. €ervna 1920 do 28. finora
1921.

Tento sviij narok opira st-1 o pfedpoklad, Zze byl v uvedené dobé
jiz statnim ufednikem; Zal.- ufad nepfiznal pak st-li tento néarok pravé
z divodu, Ze st-l1 v uvedené dob? statnim ufednikem nebyl.

Podle § 7 sluz. pragm. (zédkon ze dne 25. ledna 1914 & 15 . z.)
zaCina sluZebni pomér statniho tfednika k statu dnem, kdy byl doru-
¢en jmenovaci dekret, le¢ Ze by v dekretu tom byl vyslovné ustanoven
jiny den.

Zal. Gifad vychazel z toho, Ze st-l1 byl jmenovan statnim tfednikem
dekretem min. vnitra ze dne 31. Cervence 1919; v tomto dekretu neni
.viitbec zminky o tom od kterého dne byl st-1 jmenovén statnim tfedni-
kem.

Ze by st-1 byl byval jmenovan statnim tfednikem néjakym jinym
aktem nezZli zminénym dekretem min. vnitra, neni ze spisii zfejmo a
st-1 také v fizeni spravnim to neuvadi. Pokud st-1 nyni ve stiznosti,
vznesené k nss-u, uvadi, Ze byl jmenovan statnim ufednikem jiZ vyno-
- sem min. pro Slov. & —, intimovanym mu vynosem Zupana Zupy orav-
ské ze dne 11. ledna 1919 & —, pfivadi tim k platnosti okolnosti, které
v fizeni spravnim neuplatioval, a k nimZ nss nemfize ovSem vzhle-
dem k §§ 5 a 6 zak. o ss viibec hledéti; jen mimochodem se podotyka,
Ze zminény vynos — jak byl st-li intimovdn vynosem Zupana, ktery
st-1 ke stiznosti pfipojil — neobsahuje viibec vyroku o tom, Ze st-I
byl timto vynosem jmenovan statnim tfednikem, naopak jde z vynosu
toho zfejmé& na jevo, Ze st-1 byl jim do¢asné potvrzen ve své dosavadni
hodnosti, t. j. v hodnosti hlavniho_ sluzného, tedy ufednika Zupniho.

Byl-li tedy st-1, jak zal. ifad v souhlasu se spisy spravnimi pfed-
pokladal, jmenovan statnim ufednikem dekretem min. vnitra ze dne
31. Cervence 1919, v néthZ nebylo viibec zminky o tom, od kterého dne
byl st-l1 timto dekretem jmenovan statnim tfednikem, pak mohl podle
jasného-znéni § 7 sluz. pragm. vzniknouti sluzebni pomér st-le jako
statniho ufednika teprve dnem, kdy tento dekret byl dorucen.

Jak nesporno, byl tento dekret st-li doru€en teprve dne 12. bfezna
1921. Sluzebni pomér st-le jako statniho ufednika vznikl tedy teprve
timto dnem.

Nebyl li v8ak st-1 pfed timto dnem vubec statnim dfednikem, pak
neni tu dan onen pfedpoklad, o néjZ st-l1 opira sviij narok na sluzebni -
pozitky za dobu spadajici pfed tento den.

Pravem tedy nepfiznal Zal. afad st-li proti statu narok na sporné
sluZzebni pozZitky.

C. 2291. i
Statni afednici (SIOVenskb): Vyméril-li ufad vdové

po obvodnim notafi zaopatfovaci pozitky, jakoby zemfrely byl dafed-
nikem Zupnim, a¢ vdova tvrdila, Ze byl jmenovan dfednikem statnim,



