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ve smyslu § 170 zak. & 221/24 pokladati nelze. Opalny vyklad, jaky
dava zal. ufad tomuto pojmu, neni proto ve shodé se zakonem.
Otazkou, zda by stézujici si firmu stihala povinnost zaplatiti sporné
pojistné podle ustanoveni § 8 odst. 1 cit. zak., nemél nss moZznosti se
zabyvati, jeZto Zal. uifad jeji povinnost s tohoto hlediska neposuzoval.

€. 10.890.

Pojisténi nemocenské, — Zdravotnictvi: * Pokud
trva pojistny pomér ve smyslu zak. ¢. 33/1888 f. z., neni pojisiénec po-
vinen platiti naklady svého o3etfeni ve vefejné nemocnici.

(Nalez ze dne 25. listopadu 1933 ¢. 19.871.)

Prejudikatura: srov. Boh. A 4502, 4976/25.

V éc: Pavla F. v P. (adv. Dr. Em. Ducke z Prahy) proti zemskému
ufadu v Praze o nahradu léCebného.

Vyrok: Naf. rozhodnuti se zruSuje pronezakon-
nost.

Diavody: St-lka, afednice Hospodafské zaloZzny v S., byla jako
osoba nemocenskym pojisténim povinna pojiSténa u Nemocenské po-
jistovny soukromych afednikii 1 zfizencit v Praze. Na poukaz této po-
jistovny byla lé¢ena v dobé od 7. do 18. zafi 1923 na II. chirurgické
klinice university Karlovy v Praze. Tim vznikly 1é¢ebné utraty v ¢astce
570 K¢. Jmenovana pojiSfovna odepiela je zapraviti z toho divodu, Ze
pohledavka tato zanikla promienim. Vymérem magistratu hlav. mdésta
Prahy z 8. listopadu 1928 byla st-lka vyzvana, aby uvedenou ¢astku
se 6% uroky z prodleni od 15. dubna 1928 do 14 dnii pod exekuci za-
platila. Odvolani, jeZ podala st-lka z tohoto vyméru, zem. ufad v Praze
naf. rozhodnutim nevyhovél. K nadmitkam, Ze st-ika byla ¢lenem jme-
novane pojiStovny, Ze tato zaleZitost jest interni véci mezi ni a klini-
kou a Ze jest promlena, jeZto léCeni bylo provedeno jiz v r. 1923, bylo
podotknuto, Ze narok ma povahu vefejnopravni, takZe se na né&j ne-
vztahuje promlfeni podle § 1486 o. z. 0. a dale Ze pomér st-lky k po-
jistovné jest jen soukromy, a neni na zavadu statni spravé, aby vyma-
hala tuto pohledavku pfimo od st-lky jako osoby lé€ené.

O stiZnosti, domahajici se zruSeni tohoto rozhodnuti, uvaZoval nss
takto:

Narok ¢sl. statu (Il. chirurgické kliniky Karlovy university v Praze)
na nahradu ttrat, povstalych 1é¢enim st-lky na této klinice, ktery proti
ni v fizeni spravnim byl uplatnén, vznikl v zafi 1923, kdy st-lka byla
tam. oSetfovana. St-lka byla poukazana k ]éeni na uvedenou kiiniku
jako do vefejné nemocnice Nemoc. pojis§fovnou soukromych nfednikii
a zfizencti v Praze jako jeji Clenka nemocenskym pojisténim povinna
a u ni poji$ténd. DluZno proto oprdvnénost feCeného naroku posuzovati
podle pravnich norem o nemoc. pojisténi zaméstnanci platnych i v dobe
ieho vzniku, t. j. podle zdk. z 30. bfezna 1888 &. 33 7. z. ve znéni zak.
z 15. kvétna 1919 ¢&. 268 Sb. (sr. Boh. A 3559/24, 6743/27 a 9289/31).
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Na sporu jest pak otazka, zda Clen pojistovny, podrobeny zakonné
pojistné povinnosti, oSetfovany na jeji poukaz ve vef. nemocnici, ma
ze zakona plynouci zavazek, aby utraty tim vzniklé nemocnici nahradll,
odepfela-li tak uciniti pojisfovna. Otazku tuto nutno zodpovédéti za-
porné z téchto uvah:

Podle § 1 zak. &. 268/19 jest pro pifipad nemoci pojisténa skupina
zaméstnancli tam bliZe oznaCend. PojiSténi toto nastava ex lege. V. § 6
zak. ¢. 33/1888 . z., resp. v &l II zak. & 268/19 urluje se obsah na-
roku na poskytovani nemoc. podpor, pfislusejicich pojisténci po dobu
nemoci, a neskon¢i-li dfive, stanovi se tam podpiirna doba na 39 nedél
od polatku nemoci. V ¢l. VII tohoto zdk. uvadéji se pak pokladny (po-
jisfovny), které jako nositelky pojisténi provadéji nemocenské pojiSténi
nafizené v § 1. Z téchto ustanoveni plyne jasné tmysl zakona, aby ur-
gitému okruhu osob, které si opatfuji své pfijmy v podstaté zhodnoce-
nim své pracovni sily, v pfipadé onemocnéni a tim nastalé¢ vydélecné
nezpusobilosti bylo zajiSténo po dobu nemoci, nejméné pak po 39 ne-
dél, jednak bezplatné Iékaiské oSetfeni, potfebné 1éky a jinaké thera-
peutické pomiicky (§ 6 odst. 2 &. 1 zak. ¢ 33/1888 f. z.), jednak ne-
mocenska podpora, potiebna k jejich vyZivé v dob& nemoci (§ 6 odst. 2
& 2 tohoto zak.). Tyto zakonné naroky, pfisluSejici osobam ex lege
nemocensky pojisténym proti nemoc. pokladndm jsou nepodminelné a
na majetkovych pomérech jejich uplné nezdvislé. Podle § 8 zak. ¢. 33/
1888 f. z. miZe jim byti poskytnuto misto bezplatného lékaiského oSe-
tfeni, potfebnych 1ékii a nemocenského bezplatné léfeni v nemocnici.
Le¢ ani v takovémto pfipadé nemfize byti poZadovana od Clena po-
kladny, nemoc. pojiSténi povinné podrobeného, podle ustanoveni ne-
moc. zak. Zadna ndhrada utrat vzniklych jeho nemocni¢nim oSetfova-
nim, nebot podle 3. odst. cit. paragrafu jest jen nemocenska pokladna
povinna nahraditi vef. nemocnici utraty vzniklé 1éCenim a oSetrovanim
svého onemocnélého €lena ve vefejné nemocnici az do doby Ctyi nedél.
Nemocnice nabyva tedy pravniho naroku na nahradu téchto ttrat vzdy
toliko proti dotlené pokladné

Z toho plyne, Ze nemocnice jest po zdkonu opravnéna poZadovati
zapraveni léebnych a oSetfovacich atrat za ¢lena nemocenské po-
kladny vyhradné a jediné od ni, nikoli vSak od jejiho ¢&lena samého
(sr. Budw. 4638 A, Boh. A 4502 a 4976/25). N¢&jaky subsidierni zava-
zek jeho k nadhrad¢ onéch utrat v pfipadé, Ze pokladna odepfe je za-
platiti, zakon nezna a nemiiZe byti odvozovan z pouhého faktu l¢cent,
je-li k nahrad¢ 1é&ebného podle zakona povinna po urcitou dobu jen
pokladna.

V daném pfipadé vychézel Zal. ifad z pravniho nazoru, Ze pomér
st-Iky k nemocenské pojistovné soukromych tfednikii a zfizencli v Praze
jest soukrcm)’f Tento prdvni nézor jest uplné nespravny. St-lka nale-
Zela nesporné k okruhu osob, které podle § 1 zak. & 268/19 jsou ex
lege podrobeny obllgatormmu nemocenskému pojisténi. Jeji nemocen-
ska pojistnd povinnost plyne proto pfimo ze zdkona samého a je na
vali st-lky a jeji zaméstnavatelky zcela nezavisld. Nucené nemocenské
pojisténi, upravené pfisluSnymi normami jako jeden z oboru pojisténi
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socialniho, které se poklada za tkol statni péce socidlni, jest povahy
vefejnopravni. Pokladny (poji§tovny) které podle ¢l. VII zak. &. 268/19
pojisténi provadéji jako jeho nositelé, jsou korporace vefejnopravni
timto tkolem povéfené. Proto také pomér osoby, podléhajici ex lege
nucenému nemoc. pojisténi, k témto nositelim pojisténi jest pomérem
vefejnopravnim. Prava a povinnosti z poméru toho vyplyvajici nejsou
upraveny smluvné néjakou soukromopravni dohodou, nybrZ stanoveny
jsou obligatorné zakonnymi normami a pfedpisy na zakladé nich vy-
danymi. StiZnost vytyka proto pravem, Ze Zal. ufad vychazi z mylného,
zakonu se pii¢iciho nazoru, poklada-li fefeny pomér za soukromo-
pravni.

Z toho, co shora bylo jiz uvedeno, plyne pak také, Ze nezakonnym
jest i pravni nadzor zal. ufadu, stiznosti rovnéZz napadeny, Ze pomér
st-1¢in k jmenované pojistovné neni na zdvadu, aby vymahala léCebné
titraty pfimo na st-lce jako osobé léCené nehledic k tomu, Ze byla
¢lenkou Nemoc. pojisfovny soukr. Gfednikit a zfizencli v Praze. Nebof
byla-li st-lka touto pojiStovnou ve smyslu ustanoveni § 8 zak. ¢. 33/
1888 f. z. poukazana k léCeni na Il. chirurgické klinice university Kar-
lovy v Praze, tedy do vefejné nemocnice, byla tato nemocnice oprav-
néna pozadovati léCebné toliko od pojiSfovny jako nositelky pojisténi
st-I¢ina, nikoli vSak od ni samé. Pro takovyto nédrok neni v zakoné
nikde opory. Pfi tom jest pro dne$ni spor bez pravniho vyznamu sku-
te€nost, Ze pojiStovna odepiela 1éfebné zapraviti a otazka z jakého
ditvodu tak ulinila, ponévadZ tyto momenty na povinnost st-1¢inu na-
hraditi léCebné chirurgické klinice podle toho, co bylo shora feleno,
nemaji zadného vlivu.

Nai. rozhodnuti, ukladajic st-lce povinnost, aby léfebné, o néz jde,
nahradila ji sama, spoliva tedy na pravnich nazorech, jeZ nejsou ve
shod¢ se zdkonem.

C. 10.891.

Pojisténi nemocenské¢, starobni a invalidni: Slu-
Zebni pomér pracovni nebo sluZebni neni dan jiZ kazdym faktickym vy-
konavanim praci.

(Nalez ze dne 25. listopadu 1933 ¢&. 19.872.)

Prejudikatura: srov. Boh. A 4330/25, 6480/27, 8001/29,
9455/31.

V éc: Vaclav T. v H. proti zemskému ufadu v Praze o nemocenské
pojisténi.

Vyrok: Naf. rozhodnuti se zruSuje pronezéadkon-
nost.

Divody: Zemédélskd nemocenskd pojistovna v Chrudimi pfede-
psala st-li vymérem z 24. fijna 1929 za RiiZenu V. pojistné nemocenské
od 1. Cervna 1926 a invalidni od 1. Cervence 1926, oboji do 31. pro-
since 1928 s uroky z prodleni, tthrnnou ¢astkou 1.196 K& 80 h.



