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zah4jil revisni ¢innost podle odst. 1—5 cit. § 16, tedy kdy mu
byly predloZeny tucty cbecni, instruované zptsobem vyhovujicim
pfedpisiim odst. 1-—3, § 16. Podle odst. 1 ma starosta obce pred-
loziti dohlédacimu ufadu k revisi ve§keré doloZené uéty o piijmech
a vydanich diichodii obecnich, jakoZ i ustavi, podniki a fond obee-
nich a obci spravovanych, projednané a prozkoumané obecni radou
i finanéni komisi a usnesené obecnim zastupitelstvem, a p¥ipojiti
opis celkové ucetni zavérky. Podle odst. 2 je itty vefejné vyloZiti,
podle odst. 3 plati i tu odst. 2 az 5, § 6 obdobné. Je tedy t¥eba, aby
s dolozenymi éty o pifijmech byl podan prikaz o tom, Ze Géty byly
projednany obecni radou, prozkouméany finanéni komisi a usneseny
obecnim zastupitelstvem, jakoZz i prikaz o vylozeni U¢th a vyhla-
Seni usneseni obecniho zastupitelstva, a spolu s opisem Uletni zA-
vérky predlozena byla podana odvolani, resp. bylo potvrzeno, #s od-
volani pedano nebylo. Teprve takto instruované uéty lze pokladati
za Ucty ve smyslu 1. odst. § 16 predloZené, a od této doby je teprve
pocitati 3meésiéni lhitu v odst. 5 uvedenou.
Nalez z 1. brezna 1938 ¢. 5592/35-4.

Spoleéenstevni nebo gremialni nemocenské pojisfovny, na které
se podle § 27 zak. ¢. 221/24 Sh. preméuily spoledenstevni nebo gre-
mialni nemocenské pokladny, jsou opravnény pojistovati také csoby
zamestnané u dobrevoelnych c¢lenta spolecenstva nebo gremia.

Predpisem 1. odst. § 24 zadkona o socialnim pojisténi ¢. 221/24
Sh. z. a n. jest stanoveno, Ze u okresni nemocenské pojistovny jsou
pojisténi zaméstnanci, kteri vykonavaji v jejim chvodé prace nebho
sluzby uvedené v § 2 a nejsou pojisténi u zadné z memocenskych
pojistoven jmenovanych v §§ 25 az 29.

V § 27 cit. zakona ve znéni zakona ¢. 184/28 Sh. z. a n. se pak
urcuje, ze osoby povinné pojisténé, zaméstnané u povinnych élent

zivnostenského spoletenstva neb u gremia obchodnikli — mimo
0soby v domacnosti zaméstnané — jsou povinné pojiStény u spo-

le¢enstevni nebo gremialni nemocenské pojistovny, ve kterou se
preméniuje spolecenstevni nebo gremidlni nemocenska pokladna,
méla-li pokladna (pojistovna) ta dne 1. Cervence 1928 aspon 1000
pojisténelt povinné pojisténych, zaméstnanych u povinnych élentt
spolecenstva, pokud se tyle gremia.

7 tohoto ustanoveni vychazi, Ze osoby, zaméstnané u povin-
nych ¢lentt spolecenstva a podrcbené pojistné povinnosti, jsou -—
g vyjimkou osob zaméstnanych v domécnozti — u spoledenstevni
pojistovny pojistény ex lege, takZe u jiné pojistovny nemohou
byti platné pojistény. Vyplyva pak z ustanoveni toho téz, ze pojist-
né povinnosti podléhajici zaméstnanci dobrovolnych ¢&lentt spole-
¢enstva nejsou ex lege pojisténi u spolecenstevni pojistovny na
rozdil od pravniho stavu, jaky byl dan ustanovenim § 1, odst. IV.
zékona ¢. 489/21 Sbh. z. a n., jez predpisem, Ze u spolecenstevni
nemocenské pokladny jsou povinné pojisténi vSichni, kdo jsou
zaméstnani u ¢lent spolecenstva, mimo osoby zaméstnané v doméc-
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nosti, zakladalo povinné pojisténi u spolecenstevni pokladny téz
pro zaméstnance dobrovolnych ¢lenlt spolecenstva.

Tim jest v podstaté vymezen obsah citovaného ustanoveni § 27,
jez se takto vycerpava urcenim, které osoby jsou u spolefenstevni
pojistovny pojistény povinné, aniz viak tim jsou zaroven ur-
¢eny meze prislusnosti spnolecéenstevni pojistovny v tom smysluy,
ze by spolec¢enstevni pojistovna byla prislusna pojistovati platné
jen osoby povinné u ni pojisténé.

Nic takového v onom ustanoveni Feceno neni. Opaku nelze do-
vozovati ani z toho, Ze dosavadni gpolecéenstevni pokladny hyly
zachovany jako spoleCenstevni pojistovny jen za predpokladu, ze
v den v zakoné uvedeny mély urcity pocet pojiSténci, zaméstnanych
u povinnych ¢lenu spolefenstva, nebot tento predpoklad urcitého
poétu pojisténcl, zaméstnanych u povinnych élentt spoledenstva je
dian jako podminka pravé jen pro moznost zachovani plsobnosti
pokladny, pii ¢emz zakonodarce, chtél-li pojiStovné =zabezpediti
moznost pinéni tkoll ji svéfenych, mohl prihlizeti jen k onomu
poc¢tu pojisténcl, kterl, jsouce u ni pojisténi obligatorné, tvo¥i
pevny zaklad jeji existence.

Pokud tu zejména jde o ustanoveni § 24, jehoz obsah byl na-
hofe uveden a podle néhoz jest okresni nemocenska pojiStovna
pro urcité tzemi v zasadé vSeobecnym nositelem nemocenského
pojisténi, jest uvésti, Ze podle jeho znéni nastava vyluka z pojistné
prislusnosti u okresni nemocenské pojistovny pro ony zaméstnance,
kter jsou pojigténi u nékteré z pojisfoven, jmenovanych v §§ 25 az
29. Stanové takio vyluku z pojistné prislusnosti u okresni.nemo-
censké pojistovny, podminuje ji uvedeny predpis pojisténim u né-
které ze jmenovanych pojistoven zcela vSeobecné a neomezuje ji
tedy ziZzenym predpokladem pojisténi u té které pojistovny povin-
ného, t. j. jiz ze zakona u té neb oné pojistovny vznikajiciho.

Nelze proto z ustanoveni § 24 dovoditi, Ze pro osoby, které
nejsou u spolecenstevni pojistovny pojistény povinmé, nenastiva
Jejich pojisténim dobrovolnym u pojistovny té vyluka z pojistné
prislusnosti u okresni nemocenské pojigfovny, a nemlZe proto ani
reflexni tivahou z § 24 byti dovozovano, Ze spoleCenstevni pojis-
tovna jest prislusna pojistovati platné jen osoby podle zakona u ni
povinné pojisténé.

Nalez ze 4. brezna 1938 ¢. 528/35-4.

Skutecnost, Ze nafizené Wustni jednani jevi se beziéelnym,
nemiZe se dotknouti mozZnosti pouZiti sankee podle § 45, odst. 7 vi.
nat, ¢ 8/28 Sb.

Zalovany urad vychazel z pravniho nazoru, Ze sankce § 45,
odst. 7 vlad. nat. ¢. 8/1928 Sb. nelze pouziti tehdy, bylo-li vypsani
ustniho jednéni bezucelnym. Tento nézor nemi opory v zikonéd.
Podle § 24, odst. 1 jest ufad opravnén predvolati osoby, jejichZ
pritomnost u Uradu povaZuje se za nutnou. Podle § 43 vlad. naf.

v

¢. 8/1928 Sb., vydaného podle ¢l. 10 org. zak. ¢. 125/1927 Sbh.



