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kolu je vidéti, Ze za exekuce provadéné proti Zalobkyninu manZelu
vykonny-organ jménem stitu a pro néj pfijal v drZeni kniZku, kterou
mu ial‘ob'kyné.sama'nabi‘dla jako své vlasfmictvi, a to nikoli moci svého
vykonného prava, nybrZ bez zfetele na né, a to pro stat jako vyméhaji—
ciho véfitele. NeSlo tedy o exekucni zakrok ani proti zalobkym ani
proti jejimu ma‘nzelu a tedy ani o zfizeni exek it nh'h 0 prava za-
stavniho, nybrz o ]my pravni pomér, jehoz povahu pravni a ncinky
netfeba zatim ¥esiti. Uvazi-li se vSechny dotené skuteCnosti, ]est
obrana Zalovaného statu proti zalobnimu naroku opravnéna. Nema vy-
znamu, ze si snad vykonny organ pii vykonu exekuce nepocinal podle
predplsu a nero\zhodu]e ipro otazku exeku€niho zabaveni vkladni knizky,
ze vykonny organ vydal zalobkyni stvrzenku v rozsudkuw prvého soudu
blize popsanou a Ze vkladni knizka byla také zapsidna v exekucnim
deniku ve smyslu vynosu m. f. & 74.000/35 a IlI/9 a). Tim v§im ne-
mohl byti nahrazen nedostatek exekucniho zabaveni vkladni kniZky.
Zaloba na prohlaSeni neptipustnosti exekuce na onu vkladni kniZku,
kterazto exekuce tudiZ nebyla provedena, nema pravniho zdkladw a byla
proto zamitnuta.

Cis. 16400.

Zabavitelnost priplatkii podle § 119 zak. ¢. 26/1929 Sb. z. a n.

Na priplatky, které vyplaceji pfiplatkové ustavy podle §§ 119 a 120
zak. o pens. poj. €. 26/1929 Sb. z. a n. zaméstnanci k jeho pensijnimu
diichodu, se nevztahuje predpis § 46 fe€. zak., nybrZ jest je pokladati
za vysluzné ve smyslu § 2, odst. 1, zak. ¢. 314/1920 Sb. z. a n., na které
ma zaméstnanec narok podle zakona.

Pii vypoltu existenCniho minima jest k feCenym pfiplatkium pfipo-
¢isti i pensijni diichod sam.

(Rozh. ze dne 15. fijna 1937, R II 400/37.)

Exekuc¢ni soud povolil vymahajici véfitelce »G.«, akc. spol.
v P., k vymoZeni jeji vykonatelné pohledavky 19.602 K& 65 h s pfisl.
exekuci zabavenim a pfikdzanim pohledavky, kterou ma povinny —
hospodarsky ufednik ve vysluzbé — za poddluznikem Pensijnim tsta-
vem pro pritmysl cukrovarnicky v P. jako pfiplatkovym tstavem podle
§ 119 zak. o pens. poj. ¢. 26/1929 Sb. z. a n. z titulu pfiplatki, ktere
feCeny ustav vyplaci mési¢né povinnému k jeho pensijnimu dichodu,
na néjZz ma narok podle zdkona, — tedy zabavenim rozdilu mezi za-
konnou pensi a pensi povinnému skutedné vyplacenou Pensijnim tsta-
vem pro primysl cukrovarnicky v P. nad zadkonnou sazbu, a to az do
vySe vykonatelné pohledavky s pfisluSenstvim. Rekursni soud
k rekursu povinneho zamitl exekulni ndvrh. Dhvody: Rozhodnuti
nejvyssiho soudu €. 14607 Sb. z. a n., jehoZ se vymdhajici véfitelka
v navrhu na povolem exekuce dovolava, se tyka jinych skutkovych a
pravnich poméri, neZ je tomu v souzeném pfipadé. Nejvyssi soud pro-
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hlasil za pfipustné zabaveni pfiplatkii, které mimo pensijni diichod pfi-
placi byvaly zaméstnavatel z diivodii soukromopréavnich. Pensijni tstav
pritmyslu cukrovarnického v P. jest ov§em pfiplatkovym tistavem podle
§ 119 zak. o pens. poj. €. 26/1929 Sb. z. a n., avSak pozitky, jez po-
jiSténci pfislusi, nespolivaji na soukromopravnim zakladu. Doteny
istav ma povahu vefejnopravni, jak z ustanoveni §§ 119, 120 fel. zak.
plyne, a pravni pomér pojisténce vici nému jest upraven piimo uve-
denym zakonem. Plati o ném tudiZ pfedpis § 46 zak. ¢ 26/1929 Sb.
z. a n. PonévadZ vyméhand pohledavka neni pohleddvkou privilego-
vanou ve smyslu pravé dotleného predpisu, neni exekuce na pensijni
dfichod pravné€ moZna. .

Nejvyssi soud vyhovév CasteCné dovolacimu rekursu vyma-
hajici véfitelky, povolil exekuci zabavenim a piikdzanim jedné tfetiny
pohledavky uvedené v exekuénim navrhu s omezenim, Ze povinnému
musi z této pohledavky za poddluznikem Pensijnim tistavem pro primysl
cukrovarnicky v P. jakoZto ustavem pfiplatkovym podle § 119 dotce-
ného zak. s pfipoctenim k ni pensijniho diichodu povinného, na ktery
ma narok podle zadkona, ziistati volnym 4.000 K& rocné.

Divody:

§ 46 zakona . 26/1929 Sb. z. a n. se vztahuje jako predpis vyji-
melny zfejmé jen na naroky z a konn é, nevztahuje se vSak na pfi-
platky, které poskytuji pfiplatkové tstavy zfizené podle §§ 119 az 120
téhoz zakona. Priplatky, které vyplaci pfiplatkovy dstav podle § 119
téhoz zakona zaméstnanci k jeho pensijnimu dichodu, na ktery ma
narok podle zdkona, jest pokladati za vysluzné ve smyslu § 2,
odst. 1, zak. €. 314/1920 Sb. z. a n., podle né¢hoz v8ak lze povoliti exe-
kuci toliko do jedné tfetiny vysluzného, a dluzniku musi zfistati volnych
4.000 K¢ rotné. Pii vypoltu tohoto existenéniho minima 4.000 K& ro¢né
u dluznika v této exekuci jest ovSem k pohledavce pfiplatkit k pensij-
nimu diichodu pfipo€isti i tento pensijni dichod sam, mebof dluZnik
nema narok, aby poZival jak existen¢niho minima podle § 2, odst. 1,
zak. ¢. 314/1920 Sb. z. a n., tak i pensijniho diichoduw podle § 46 zak.
¢ 26/1929 Sb. z. a n. nezabavitelného, a aby tak mél ve skutelnosti
dvé existenéni minima (srv. rozh. & 12109, 15055, 15153 Sb. n. s.).
Bylo tudiz podle dotéeného zdkonného ustanoveni povoliti Zddanou exe-
kuci v rozsahu ve vyroku uvedeném a potud dovolacimu rekursu vy-
hovéti a napadené usneseni zméniti, kdezto jinak bylo dovolaci rekurs
zamitnouti.

Cis. 16401.

K vykladu § 1309 ob¢. zak.
Povinnost dozoru na manzelské déti nalezi ob&éma rodiCitm spo-
leéné a nedilné (§§ 139, 141 ob¢. zak.) a kazdy z nich je k dozoru
samostatné povinen a opravnén tak, ze v nepfitomnosti jednoho z nich



