Stézovatel pak netvrdil v ofizeni a netvrdi ari ve stiznosti, Ze podaik
~mlyn v Holici® neprovozuije.

7 téchto uvah despél NeivvssSi spravni soud k zamftnuti stiznosti
icko bezduvodné.

(Nilez Nejv. sprav. soudu ze dne 3. Fijna 1927, ¢. 20126.)

K S 06 odst. 7. a kK § 16 odst. 1. uraz. zakona. NejmensSim roc¢nii
pracevinim vydélkem piné olaceného délnika, smérodatnym podle § 6,
odst. 7, urazového zdakona pro urceni fiktivniho ro¢niho pracovniho vy-
délku uc¢né, rozuméti jest neimensi rocni pracovni vvdélek plné place-
nc¢ho déinika ihned po vyvuceni toho zamdéstnini, na néz se uc:n
vzdélava.

Podkladem pro vymeéreni urazovych poiistnveh prispévku jest podle
§ 16, odst. 1 trazového zékona pracovni vydélek posisténci skuteéné po-
Zivany. Zasada tato jest prolomena vyjimkou, jiZz stanovi posledni viéta
tohote predpisu v ten rozum, ze u ucnd, volontéra, praktikantt a jinych
osob, kter¢ pro nedokonany icsté vyevik vitbec mzdy nepozivaii nebo nejsou
pIné¢ placeny, s¢ pocitd za pracovni vydélek onen, jenZ jest smérodatny
pedle § 6, odst. 7, pro vyméieni trazového dichodu. Toto ustanoveni
pak predpisuje. Ze roc¢ni pracovni vvdélek u zminénych osob se vyméfuje
ve vyvsi neimensSiho rocéniho pracevniho vydélku plné placenych délniki
rebo zavodovveh udrednikii toho zamcéstnani, na néz se zminéné osoby
vzdélavaii. Zakon v tomto pfedpisu nestavi proti sob¢ délniky vycvicené
a délniky nevycevicen¢. Mluvi-li o ucnich, volontérech, praktikantech a iji-
nych csobach., kter¢ pro nedokenany vvevik vitbec mzdy nepozivaii nebo
neisou jesté pin¢ placeny, oznacuie jednotlivymi témito vyrazy praveé ien
ony kategorie csob, iez se na sv¢é budouci povolani teprve vzdélavaiji, ez
tedy dosud neisou ani délniky, ani  zavodovymi ufedniky, a proto
neisou  vubec nebo  ne  plné  henorovany. Zdakon tu  volil  méfitko
obiektivni, t. i. rozliSuie mezi csobami, u nichZ ucelem jich cinnosti je uciti
se, na stran¢ icdné¢ a na strané druh¢ osobami, které vvevik pro dotyéné
zaméstnani pozadovanv dokoncily, t. . délniky a zdvodovymi ufedniky
a neiniz8i pracovni vvdcélek téchto jest smérodatnyvm pro stanoveni fiktiv-
niho vvdélku ucnt, volontéru atd. Pro vvklad, Ze vyraz ,pIln¢ placeny
délnik” znamena tolik jako uplné vyvcevicenv délnik, neni v citova-
nych predpisech opory. Poiem uplné¢ vycevicenosti jest méfitkem tak labil-
nim, ze iz proto nelze imputovati ziakonodarci volbu takového Kkriteria,
i kdvby vvklad ten znéni zakona pfipoustélo. V daném piipadé ide o ucné
Zivnesti femesiné, jichz vvevik dle Zivnostenského fadu povazZovati iest
za skonceny vyucenim. Tim okamzikem se stavaii ucnové dle zdakona
délniky (pemoceniky) s narokem na mzdu. Tato mzda iest pak onim nej-
niz8im pracovnim vydélkem pIné placencho délnika, jak jei ma na mysli
citovany § 6, odst. 7. drazového zdkona.

Fikce pracovniho vvdélku uéné jakoZic vviimka z pravidla § 16 dra-
zoveého zakona jest vyloucena tam, kde prestal pomér ucebni a nastal
pravidelny pomér namezdni. Kdyby tedy ucenn byl zatazen fikci pfiinmu
mezi délniky v druhém a tfetim roce po vyuceni, platil by za ného za-
méstnavatel vétsi prispévek nezli pfipada na délnika v prvém roce po vy-
ucemt a ucen takovy by v pfipadé turazu pobiral vyssi dichod nez takovy
vvuceny délnik, coZz by bylo neduslednosti zdkonem jisté¢ nezamyslenou.
7 téchto uvah se podiva, Ze neimensSim rocnim pracovnim vydélkem plné
placeného délnika, smérodatnym podle §u 6. odst. 7, drazového zakona.
pro uréeni fiktivniho roc¢niho pracovniho vvdélku udéné, rozuméti jest
neimensi roéni pracovni vydélek plné placeného délnika ihned po vy-
uceni toho zaméstniani. na néZ se ucen vzdélava.

(Nilez Neijv. sprav. soudu ze dne 3. Fina 1927 ¢&. 20124/27.)
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