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oproti 904 jen Ceskym rozhodnutim
z r. 1934, 907 rozhodnutim z r. 1933
atd. Oproti tomu wvzrostl letos roz-
sah rozhodnuti finanénich, tak-
ze letoSni svazek (rozh. z r. 1935),
jenz také prvni byl ukoncen (jiz
v cervnu t. r.), jest ze vSech do-
sud vyslych rocniktt nejvétsi (999
stran). Jak patrno, hospodarska xri-
se zvysuje zadjem o otazky financéni
a omezuje sporné otazky civilni.

Rozhodnuti nejv. soudu trestni
a administrativni rozhodnuti
nejv. spravniho soudu jsou i letos
priblizné ve stejném rozsahu a jsou
ukoncovana jako posledni. Shirky
uverejnovanych rozhodnuti ovSem
neukazuji pocet skutecéné rozhodo-
vanych pripadf, nybrz jen pripadi,
tykajicich se sporného pravnického
vykladu, nebot jen tyto se uverej-
nuji.

Literatura.

Kniha o Karlu Hermannu-Otavském.

Sedmdesaté narozeniny 1adného profe-
sora Karlovy wuniversity, J. M. JUDra
Karla Hermanmna-Otavského, pri-
nesly deskoslovenské literatuie prévnické
vyznacénou publikaci. Jeho ctitelé a Zaci
— odchylivie se od obvyklého zpusobu li-
terarnich poct podavanych vynikajicim
akademickym ucitelim — pokusili se
v knize o Karlu Hermannu-Otavském vy-
li¢iti oslavencovo Zivotni dilo.

S jemnym citovym podbarvenim psani
predmluva prof. Dr. Jana Krém 4T e na-
znacuje, Ze cilem publikace bylo zdarazni-
ti vedle vyznamu védeckého dila jubilan-
tova také wuslechtilou krasu. jeho osob-
nosti. Pocta zachycuje hlavni slozky Zi-
votni tvorby Hermanna-Otavského. Roze-
bird a hodnoti vyznam jeho literarnich
praci, 1i¢i jeho vynikajici pusobeni uditel-
ské, vyklada o jeho vSestranné plodné éin-
nosti na poli zdkonodarstvi, mezinarodni-
ho soudnictvi, v akademickych uradech a
ve verejnych institucich. Na mnohych
mistech pronikd snaha zobraziti prisStim
generacim Zivot wvzorného védce a aka-
demického uditele, ktery od prvnich kro-
kit na pudé védy az do svého odchodu
z aradu profesorského vidy s netchylnou
poctivosti hledal védeckou pravdu a kra-
su, a prodchnut témito idealy péstoval
v dobach dobrych i zlych s vytrvalym
Gsilim svtj védni obor a vzdélaval v ném
celé generace posluchadu.

Redaktori sborniku rozdélili obsahlou
latku knihy mezi deset autord. Prof. Dr.
Bedrich Andres prispél do ni pojedna-
nim o védecké ¢innosti jubilantové v nauce
o cennych papirech. Velmi vhodné zdtraz-

nuje tuto dbleZitou slozku tvorby jubilan-
tovy, zejména v Gsili o uspokojujici FeSeni
teorie cennych papirt a o samostatny
systém prava sméneéného. Prof. Dr. Ka-
rel Kizlink zhodnotil Hermannovo- dilo
v oboru t. zv. prav ke statkiim nehmot-
nym a v pravu obchodnim (v uZsim
smyslu). Upozoriiuje na jeho zasluhy
o moderni metodu védecké prace v pravu
obchodnim origindlnim pojetim tkola to-
hoto vyseku prava a na prukopnické dilo
oslavencovo v materii, kterou Skola kla-
sickd zanedbivala. Vysvétluje tim zaro-
ven, ¢im celkovy raz Zivotniho dila Her-
manna-Otavského je natolik odlisny od
dila Randova, Ze je nesnadné navzijem
je srovnavati. Pravo autorské svérili re-
daktoii jednomu z nejpovolangjsich znal-
ci, advokatu JUDru Janu Lowen-
bachovi, TyZ upozoriiuje &tendfe na
trvalé hodnoty, které jubilant vnesl do li-
teratury autorského prava. Vyklada, jak

- Hermann-Otavsky postupné zaujal v tom-

to oboru vedouci misto a stal se obecné
uznivanou autoritou i za hranicemi. Prof.
Dr. Arnost Wenig mél nesnadny tukol
vyli¢iti védecky pomér Hermanna-Otav-
ského k Antoninu Randovi. Zhostil se ho
pozoruhodnym zpltsobem. Vnesl do svého
piispévku, =zaloZeného ze subjektivniho
hlediska vérného zaka a vyvoleného na-
stupce uditelova, objektivni ocenéni vé-
decké osobnosti Hermannovy. Nutno plné
souhlasiti s Wenigem, Ze samostatni vé-
decksd individualita Hermanna-Otavského
byla u nis (zejména star$i generaci prav-
nickou) dlouho neprivem nedocenovana,
a 7e na tom hlavni podil méa jubilant sam
piemirou svoil uSlechtilé skromnosti.
Vzdy zamérnd branil se uznani svych za-
sluh a svych védeckych objevu, chtéje,
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aby ani v novych ‘generacich nepobledl
obraz slavy Randovy.

Vzorné pojaty ¢élanek doc. Dra Jana
Frohlicha o Karlu Hermannovi-Otav-
ském jako uditeli piinasi Eiroce zaloZeny
pedlivy rozbor akademického pusobeni ju-
bilantova. Autor v ném zachytil pro trva-
lou pamét obraz, propracovany do ijem-
nych podrobnosti.. P¥1 detbé Frohlichova
pYrispévku vybavujl se ctendri predstavy
0 idedlnim wuditeli prav:; i po letech za-
ujmou toho, kdo se z néhe bude chtiti
pouditi o osobnosti Hermanna-Otavského.

Vhodné zapadly do zamysSleného ramce
knihy ony p¥ispévky, které zaznamena-
vaji oslavencovo pusobeni a tvoreni, zna-
me aZ dotud pouze Uzkému okruhu osob.
Sekéni $éf prof. Dr. Vaclav Joachim
1i&{ svoje vzpominky na Hermannovo pu-
sobeni v prazské Pravnické jednotd. Min.
rada ' Dr. Antonin Koukal pfispél do
Pocty rozborem procesni problematiky
sporu o t. zv. universitni fond Petra Paz-
many-ho (Slo v ném o odvolani deskoslo-
venské vlady proti rozsudku ceskosloven-
sko-madarského smiSeného rozhoddiho
soudu k Stalému dvoru mezinarodni spra-
vedlnosti v Haagu). Prof. Dr. Hermann-
Otavsky byl v tomto sporu prvnim cesko-
slovenskym soudcem (ad hoc). Velmi
blizké téma zvolil si doe. Dr. Bohumil
Kudéera, ktery napsal o Hermannovi-
Otavském jako mezindrodnim soudci. Min.
rada Dr. Josef Smitek vzpomina jubi-
lantova pﬁsobeni jako predsedy védecké
komise k p¥ipravé a projednani nového
obchodniho zikona, podavaje soudasnd
cenné informace o dosavadni praci téze
komise. Vrchni odborovy rada Dr. Jan
Srb piSe o Hermannové ¢innosti na me-
zinarodnich konferencich a rozebirid po-
drobné jeho plsobeni na mezinarodni kon-
ferenci pro sjednoceni sméneéného a Se-
kového prava v Zenevd (1930, 1931).
Svym obsahem presahuji vsSechny posléz
uvedené ¢étyri prispévky daleko ramec
vzpominkovych studii; jsou zaroven hod-
notnymi literdrnimi pi"ispévky Z oboru
prislusné védni materie.

Vhodnym doplitkem knihy je prehled
jubilantovy védecké tvorby (literarni);
sestaveny asistentem Karlovy university
Drem Josefem Prazakem.

Kniha o Karlu Hermannu-Otavském
Jje vzornou poctou vynikajicimu ucenci a
milovanému wuditeli, Neni pochyby, Ze
svérazné jeji pojeti upouta a Ze bude v bu-
douenu napodobovano. Redigovali ji Dr.
Bediich Andres, Dr. Jan Frohlich a Dr.
Arnost Wenig; vysla v Praze 1936 nakla-
dem Sborniku véd pravnich a statnich,
stran 118, s fotografii jubilantovou.

Kizlink.

Prof. dr. Jan Kré&m & ¥, Pravo ob-
¢anské lll., Pravo obligaéni, 3. vyd.,
neinovéidim zdkonoddrstvim a judi-
katurou doplnil prof. dr. Bedfich
Andres, 1936, str. 428, cena 45 K¢.

Utdebnice obé. prava prof. Krémafte
neni kmhou lehce piistupnou, nybrz struc-
nou a vécnou formulaci, stdle se odvola-
vajici mna zdkony a judikaturu, nuti
k opravdovému studiu. Kdo vSak jednou
zvladl probiranou materii, tomu zustava
uéebnice nerozluénou prirutkou pro celou
dobu prakse. Neni proto divu, Ze jiz po
necelych 4 letech, uplynulych od IIL vy-
dani (1932), doslo k vydani novému, jez
vzrostlo o 60 stran, z nichZ polovinu tvoii
novy rejstik zakonnych pramentu v ca-
sovém sledu, pro praktické pouziti knihy
velmi dtlezity (sestavil dr. Lepsik).
okolnost, %e v novém vydani nebylo nutno
ni¢eho méniti v textu, nybrZz mostacilo
knihu jen doplniti nejnovéjsim zékonodar-
stvim a judikaturou, svédéi o dokonalosti,
zavaznosti a smérodatnosti pravnich na-
zoru, v knize fesenych. Celkové rozvrze-
ni latky se pFidrZzuje systému obé. zako-
nika, coZ pil udebnici jest samozieimé,
av$ak zpracovani jednotlivych kapitol je
roz¢lenéno tak piehlednd, Ze umoZiuje
snadnou orientaci o jednotlivych otazkich
(na pi. rozdil smlouvy sluZebni a smlou-
vy o dilo, otdzka mzdy, povinnosti zamést-
navatele a zaméstnance, zruSeni smlouvy
sluzebni) — jisté by bylo pro praksi vi-
tano, kdyby jak podtituly jednotlivych pa-
ragraftl tak obsah uvadély struc¢né ozna-
¢eni obsahu aspon jednotlivich zvlasté
¢islicemi oznadenych odstaved. K peélivé-
mu doplnéni knihy podotykame jen, zZe
pii kolektivnich smlouvach (str. 279 a
n.) nebylo poukizino na délezité naiize-
ni & 102 ex 1935, jimZ se upravuji v tex-
tilni vyrobé& pracovni podminky délnictva
sice jen na prechodnou dobu, ale timto
na¥izenim po prvé u nas uzdkonéna byla
t. zv. vSeobecnid zéivaznost kol. smluv,
provedend dosud jiz 12 vyhlaskami ve
Shirce zdkonti a nafizeni; pri na¥. & 89
ex 1935 mohla byti uvedena casova hra-
nice (dle nar. ¢. 108 ex 1936 do 31. pro-
since 1936). Jest ovSem velmi obtizno
v ulebnici prihliZeti k prechodnym zako-
num, vyvolanym potiebou doby. Praktické
orientaci poslouzila by poznamka, do
které doby bylo zpracovano zakonodar-
stvi a judikatura (dle rejst¥iku pramend
da se souditi na konec dubna 1936). S na-
Seho hlediska pravni prakse spodivd nej-
vétsi vyznam knihy prof. Krémiate v jeji
spolehlivosti, prehlednosti a bohatosti
odkazu, vyplyvajicich z dokonalého ovla-



