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r. 1913 6609) a zmatecni stiznosti na 2939 (v r. 1913 3422). Polat-
kem roku béZiciho dostavily se jiZz n¢inky novely pro tlevy soudiim
(zména Su 502. c. s. ¥.), neméng vsak i dalsi nasledky vale¢ného sta-
vu (vSeobecnd stagnace v podnikani a obchodovani, pfiroci, nechut
po dobu vale¢nou k provadéni sporit vitbec a j. v.), vie vsak v ta-
kové mife, Ze agenda nejvyssiho soudu klesla proti diive o plné
dvé tietiny. Ukaz to nevidany! Jediny den v tydnu staci nyni,
by véci pro nevefeind sezeni urdené byly predneseny. 'Uleva tim
¢leniim nejv. soudu nastala bude dle intenci prvniho presidenta jeho
pouZzita k zpracovani navrhii pro &etné judikaty o riiznych spornych
otazkach, ¢imZ zajisté jednotnosti judikatury bude poslouZeno. Neij-
blizsi doba ukaZe, Ze volného Casu bylo hoiné a ulelné vyuZito.

r

Zpravy spolkové.

Clenské schiize. Ve schiizich konanych za etné fncasti &lent
i hosti dne 24. dubna a 15. kv&tna 1915 za predsednictvi dv.
rady dra. Podbrdského, pfednésel p. dr. Emil Kostka, kand. adv.
a obhéajce ve Vidni, »O svedeni vpravurakouském a ci-
z ime«. PrednédSejici poukazal pfedev§im na socidlné-politicky vy-
znam trestnosti €init smé&fujicich proti pohlavni mravnosti, jeZ roz-
1iSil na ty, jeZ d€ji se s viili a proti viili sicastnénych subiekti. Jed-
nati chce jen o onéch, jichZ subjektem i objektem ostatn& miiZze byti
muzZ i Zena. Dohledem ve smyslu § 132. tr. z. rozumi ¢innost nega-
tivni, t. j. bd€ni, aby mravnost svéfené osoby nepoklesla. P¥i kri-
teriu »svéfenosti« miiZe béZeti i o osobu plnoletou. Svéfeny k vy-
chové jsou osoby, o néZz b&zi, rodi¢im (i adoptivnim), p&stouniim,
ucitelim, vychovateliim, dle dosavadni judikatury i uéednik mistru.
Otéazku, naleZi-li povinnost k »vychové« i zaméstnavateli viuci sluz-
ce, resp. jsou-li tyto onomu »svéreny«, zodpovidaly star$i, Sablono-
vité fady Celedni kladné; v modernich, na pf. videfiském resp. dol-
norakouském, tento nazor jiz opustén. Sporna jest otdzka ta na pt.
ohledné vySetfujicich soudcit (viiéi obvinénym) a 1ékain (vici pa-
cientiim); ohledné€ on&ch zodpovid4 ji Lammasch kladné, Stoss za-
- porné — ohledné druhych ji pfednésejici popira, a& nejv. soud ii p¥i-
svédcuje.

Ohledné objektu resp. obéti Cinu jest judikatura toho nazoru, Ze
beztihonnosti jeji netfeba. Pokus je moZny.

Prechazi k § 506. tr. z. Subjektem je muZ, objektem Zena. Musi
byti pannou? Dle Lammasche miiZe byti i vdova objektem, ovSem
poCestna. Skutek sklada se z téchto momentii: 1. svedeni, 2. slibem
manzelstvi (dolus i kausalni nexus), 3. nesplnéni slibu. Plati-li slib
podminény (otéhotn&nim)? Judikatura podminky nedba. prednase-
jici kloni se k nazoru opaénému. ;



Shag

Dal$i piipady svedeni (§§ 504. a 505.) patfi vlastn& mezi de-

ihkty obiektivni; ide 0 panenistvn
; Prehled ustanovem osnovy a prav cizich odkladd pro pokro-
Cilow dobu na pristé.

Ddbaty se ucastsm okr. soudce Skiipsky, nesouhlase v né-
Kkterych bodech s prednasegnum zeiména co do nazoru na pojem
resp. vyznam »dohledu« v § 132. tr. z. Poukazuje na znéni zdkona,
‘maje za to, ze staci dohled subiektu nad objektem a vyuzitkovani to-
hoto pomeru dozoré&iho. Obijekt nemusi miti védomi necudnosti, sub-
iekt ovSem ano. Oh‘ledne »zneucténi« dle § 506. souhlasi, Ze musi
bezet1 o pannu. Zakon viak neuznava podminek a mluvi prosté o
.shbu manzelstvi.

Prednaseiici replikuje na tyto vyvody, hiie sviii nazor. Pojem
-dozoru (Aufsicht) nelze vykladati de lege ferenda, nybrZz z konkr.
-okolnosti pfipadi, jeZ pod zdkon néleZi.

Ve druhém cddile své prednaSky pak zminil se pfednasejici ie-
§té dodatkem o poimu »kuplifstvi« dle rak. prava. Prfi ¢inu tom
tieba i momentu ziStnosti (Stoss jinak). Objektem musi byti osoba
nevinnd, a¢ kassa¢ni soud je midzoru opacného, prohlasuie ostatek
pokus za nemoZny. Finger mini, Ze obiektem miiZe byti jen Zena,
s ¢imzZ prednasejici nesouhlasi.

Na to vyloZil prednasejici zasady nové osnovy tr. z. rak. v sou-
vislosti s osnovou némeckou. Dle § 273. osnovy je piestupkem sve-
deni divky (panny) do 16 let, a tresce se i »vyuZitkovéani« osoby v
poméru sluzebném k souloZi. Osnova tresce svedeni déti, kladouc
diiraz na ob&f (osn. ném. na pachatele), dile zneuZiti duchovnimi,
nditeli, 16kafi. § 275. jednd o kuplifstvi (obiektem Zena), rovnéz i
NN 276 —278., § 279 stihd podporovéni Zivnost. smilstva, § 280. t. zv.
‘obchod Zenami za hranici. ,

Na konec pak podal piednaSejici velmi obsahly a zaiimavy, o
nevsedni sectélosti svédcici piehled prislusnych ustanoveni resp.
z4sad téme&F vsech zakonodarstev evropskych i neobyceiné v tom
‘uceleného prava kanadského. V pravech francouzskému piizpiso-
‘benych (a ovSem i v tomto) tresce se svedeni divky do v€ku mmno-
‘hem vyssiho (na pi. v Belgii aZ do 21., ve Spanelsku dokonce do 23.
roku).

- Obé prednasky odménény byly hlu¢nym potleskem a predseda
vzdal za né pfedndSejicimu srdecné diky.
*

Index k roCnikim 1.—XX. »Zprav Praynické Jednoty
Mo ravske« (uplny tikazatel obsahu téchto rocmku dle splsova-
telu materii a mist zakormych) sestavil Fr. Mrstlna £ k aus-
‘kultant. Stran 134. Cena Z K. ObJednawky vyfizuje admmlstrace
>\Zprav<

'Nékladem Prévnické iednoty Moravské — Tiskem Ant. Odelmala v Brné.



