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senschafit« g zaloZil t¢Z spolu s nizozemskymij pravniky m e-
zindarodni kriminalistick¢ sdruzeni, ijez doslo
velikého rozsifeni. Mimo to péstoval zveécn€ly téZz priavo mezi-
narodni a _ieho uc¢ebnice prdva mezinarodniho, do-
ckavsi se 11. vydani, pfevedena téZ na jazyk cesky Drem I
Elgarteim. To jsou jen nejceln€isi dila z Lisztovych Cet-
nych publikaci. Zvécnely byl proslulvm ucitelem a ieho pred-
nasky tésily se vzdy hromadn¢ navstéve, — Pri té prileZitosti
musime odmitnouti vytku, kteron cCini prof. Goldschmidt v
nekrologu Li sztov¢ v Deutsche Jur. Zeitg, 1. Cervence 1919
¢. 13 a 14 nen¢meckym narodum, jako by narod némecky vyhla-
Sovaly za ménécenny mezi vzdélanymi narody. Tomu alespo i
unastakmneni;naopak, vysoce vazime sobé&, co némecti uenci
vykonali zeiména v oboru védy pravni; avSak nemuzeme za-
miceti, Ze némecky narod popudil proti sob¢ cely ostatni svet
svyvm bezmeznym hrdopychem, ktery vSechny ostatni narody,
zejména Slovany prohlasoval za inferiorni, za narody
sluhu (Bedientenvélker), pro Cechy a Polaky mél nazev »jezatyvch
karyatide« (P. Hebbel: Die Czechen und Polaken erheben ihr
struppiges Karvatidenhaupt) a kterv bohuzel svedl i tak velikého
badatele a védce, jakym byl Theod. Mommsen — ku podob-
nému prikrému vvroku, proti ¢eskému narodu namifenému. VZzdyf
celd valka svEtova, kterda uvedla Evropn do neskonalych, dosud
ncukoncenveh ttrap i béd a zpusobila bidu i zahubu miliona lid-
stva - zahdjena hlavou veskerého Némectva za jeho nadSencho
potlesku virokem, svédcicim o neslychané zpupnosti; »jetzt wer-
den wir sie dreschen — ich werde den Frieden diktieren!« — Ale
bezmezna pvcha, dosahuiici takmér zpupnosti padlych andéla —
bvla i tu jen pfedchudcem hlubokého padu!

Potieba pravnického vzdélani obecenstva. V novindach
Casto ¢ini se zminka o acté obCanu k zdakoniim a o vzneSeném po-
volani soudce a pravniho zastupce, avsak v obecenstvu pronaSeny
byvaii vSeobeend ndhledy a kritiky jak ohledné psaného prava,
tak ohledn¢ jcho stieZeni se strany organi k tomu urcenych skla-
dajicich se z Cinovnikii pravnicky odborngé vzdélanych, které u
pravnika pro své povolini  zaujatého a vyvznamn a duleZi-
tosti jeho si védomdého, vzbuzuje pocit nevdéku, zklamani a kiiv-
dy. Vvsvétlovani a pouCovani v tom sméru jest laik nepfistupny
jednak nasledkem své predpojatosti, jednak nasledkem toho, 7e
se mu nedostava zakladnich védomosti o pravu g o pravnich in-
stitucich. Laik pocifuje potfebu zakoni, vladnich a administra-
tivnich na¥izeni, avSak svoje pravni pfresvédCeni nedovede si
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srovnatji s oblibenymi hesly: »svoboda a spravedlnost« a domni-
va se, ze kaZdy i slozity pfipad pravnicky rozhodnouti lze pro-
stym rozumem na zakladé poznatku ziskanych zkuSenostmi vsed-
ntho Zivota. Odborné studium pravnické predstavuje si jen jako
pouh¢ memorovani platnych zakonu a nafizeni a na takovém
obmezeném ponéti stavi své povrchni a nedasledné kritiky zpra-
vidla bona fide pronasene¢, o icjichz bezpodstatnosti nema tuSeni.
Pouceni se strany odbornika odmita, ponévadz abstraktni povaha
pravni nauky nebudi jeho zdjem a zda se mu tato byti i zbytecnou.

NejvetSi nesrovnalosti v nazorech laika na pravo se objevuii.
kdvkoliv hovori o zasadach a rozhodovani tykajicich se pripadu
trestnich. Co se tvée prava soukromého, zajima se laik o né jen
potud, pokud bézi o n¢iaky pripad jeho vlastni, a tu dané pouceni
potka se s ieho pochvalou jen, pakliZze sveédcéi jcho prospéchu.
Laicky tusudek nemusil by vsak jeSté odbornika znepokojovati,
ale bvva-li takovy nsudek pronasen se strany inteligenta vici
lidem jinvm kruhum piindleZejicim s mensim  Skolnim vzdélanim,
jest takové jednani s to podkopati duvéru lidu v pusobnost organi
vSech vereinych korporaci, vzbuditi neodiivodnénou pochybnost
o ucelnosti veskerych pravnich zafizeni a miZze se takovym
jednostrannym vlivem woslabovati vaZznost organti statni moci a
tim predem prekazeti splinovani jeiich ukolu., ZkuSenému pravnikn
nezbyva v takovych pripadech nic jin¢ho, nezli jen pokrcit ra-
meny a pomysliti si n¢co o »sancta simplicitas«, kteréz byva tim
nouzevnaici‘i g domysliveisi, ¢im vice by se odbornix snazil pfe.
svedcovati o nesprawnosti hlasaného bludu, ktery davn zpravidla
se zamlouva jen pro jeho sensacnost. Radujeme se nad tim, Zce
isme se zbavili rakouského byrokratismu, Slechtické oligarchic a
vladnich aspiraci bohorovné cirkve. Svobodnému vyvoji Skolstvi
a zdakonodarstvi nestavi se jiz nic v cestu, ¢ehoZz zdkonodarna
¢innost narodniho shromazdéni, provadéné reformy a pokrokove
nazirani vlady a spravnich organu jsou dukazem. Jest vSak Za-
doucno, aby tato ¢innost doznala tak¢ v SirSim obecenstvu po-
chopeni a ohlasu. Toho vSak dociliti 1ze jen Sifenim znalosti ob-
jektivniho prava, jakoz i historickych a filosofickych nauk prav-
nich, a to jednak ve Skoldch jednak v lidovych osvét. kursech, na
zaklade urcité soustavy a methodickém postupu. Takoveé ujasnéni
pravnich pojmit bylo by také vhodnym prostredkem k politické vy-
chové lidu, jienz by pak srovnavanim dosud netuSenych sloZitosti
otazek politickych, socidlnich a pravnich stal se zpusobileiSim
politicky a pravnicky myslit a spravné chipat a posuzovat vy-

znam a ncelnost hlasanvch a zavadénych novot,
Ad. Slama, o. s.



