Je-li dluznik v prodleni s placenim, musi v&fitel nahraditi
veSkerou Skodu, tedy i vzeSlou poklesem valuty a nikoli pouze
ziakonné nroky z prodleni.

(Rozh. nejv. soudu z 23. kvétna 1923 &. j.: R. v. 1. 1444/22.
Obched. soud v Praze, spisy cg VIII. 26/22 ¢&is. 123.)

Plendrni rozhodnuti Nejvyssiho soudu. -

C. 16. Zavazal-li se nebo pfipovédél-li néco nesvépravny
a nabyl-li svépravnosti d¥ive nezli zdastupce (soud) smlouvu
schvalil (§ 865, druha véta ob<. zdk.), jest na ném, aby dal na
jevo, a to vyslovné neb konkludentnim ¢inem, zda ve smlouve
setrva Cili nic, pfi CemZ neni vazan lhiitou § 862 obd. zik.
Druhé strané jest ovSem volno, aby urlila svépravnosti na-
byv8§imu pfiméfenou lhitu k vyjadfeni. (Plendrni usneseni ze
dne 12. tnora 1924 &. Pres. 796/23).

Uvef. ve Véstniku ministerstva
Cis. 4.

C. 15. V potadi poznamenaném dle § 53 knil. zdk. mize
v pfipadé § 56, odst. 3., téhoz zdkona, t. j. kdyZ vlastnik ne-
movitosti pfed poddnim Zadosti za zapis prava zastavniho, pro
néz'pofadi poznamendno, upadl-v konkurs (nebo nyni tfeba

spravedlnosti ro&. -VI.

,jen ve vyrovnaci fizeni), povolen hyti zdpis ten jen na zé-

klad¢ listiny, majici ndleZitosti tam vytéené, kterou vlastnik

nemovitosti zdstavni pravo dobrovolng z¥idil, nikoli vSak i na

zdkladé rozsudku nebo jiného  exekuéniho titulu, byf i dato-
vanc¢ho .z doby pfed vyhldaSenim konkursu.

(Plendrni ‘usneseni ze- dne 11. prosince 1923, & Pres.
Uvef. ve Véstniku ministerstva spravedinosti ro¢. VI.

Cis. 5.

/ - Zavady
shledané pfi projednani poziistalosti.

Ministerstvo spravedlnosti pii poslédni své revisi shledalo
a vytklo nasledujici zavady pfi projedndvani poziistalosti:

Odevzdaci listina nevyslovuje, ve kterém. poméru se po-
ziistalost dédictim (vdove a 2 sourozencim zemielého) ode-
vzdava, f

Protokol o prohldaSenf posledniho potizeni meni kolkovan
(viz vynos z 2. bfezna’ 1916, & 2186, Véstnik 1916, str. 157).

Protokoluje se: »K poztistalosti ptihldsili se za dtdice syn
Stanislav z téstamentu bezvyminecné a vdova a syn Josef a
prohlasuji, Ze se spokojuji s odkazy v posledni vili uéing-
nymic: jelikoZ universalnim dédicem byl ustanoven syn Sta-
njslav, nemolili se téZ odkazovnici pfihlasiti za dédice.

Za dédice ze zdkona pfihlasili se zistavitelova' matka
a nezletili sourozenci, A, B, C; ostatni sourozenci D, E, F, G

vzdali s¢ podle § 805 ob&. z. naroki na poziistalost; isté inven-

tované jméni obndSelo 19.263 K&, podle dédického narovndni
pirevzala manzelka celou pozistalost a zavazala se, Ze vyplati
jako podily dédické matce zlstavitelové 1000 K& a nezletilym
jeho sourozenciim po 1000 K¢. Odevzdaci listinou byla pozii-
stalost odevzddna podle dohody mamZelce misto podle zakona
v8em prihlasiv§im se dé&diciim, pfi CemZ bylo podle § 174, ¢. 2
nesp. fizeni vysloviti, ve kterém poméru kazdy z nich ma ncast
na dédictvi. Pozdé€ii vyskytlo se dal$§i jmé&ni v cené 7800 K¢
manzelkou pry zatajené. Nyni bylo zahajeno dodatné projed-
nani pozistalosti, K pozlstalosti »ohledné nové vyskytnuvsiho
se jmeéni« pfihlasili se nyni vSichni maduvedeni wdastnici, téz
oni, ktefi byli d¥ive prohldsili, Ze na poziistalost Zadnych na-
rokt mnecini. Tento postup nesrovnava se se zakonem. Dle
§ 179 nesp. Fiz. nezahajujc se¢ nové projedndni a vzdani se dé-
dictvi jest neodvolatelnym (§ 8u6 ob¢. z. per. anal.). Nyni uka-
zuje se téz, jaké ndsledky ma nesprdvna stylisace odevzdaci
listiny: poztistalost byla, jak uvedcno, odevzdina vdoyé; podle
toho patfilo by i toto ndvé jméni vyhradng ji a nikoliv ostat-
nim dédiciim. y )

" Zustavitel ustanovil svou| manZelku dé&dickou a odkdzal
svym 4 détem, z nich% jsou 3 nezletilé po 500 K&; Ze by tyto

" odkazy m¢ly byti splatnymi aZ pfi zletilosti, neustanovil a ne-

mdélo to byti pojato do odevzdaciho wdvrhu. '

Dotazniky ve véci pensijniho pojisténi. Vyzyvime vechny
"kolegy co nejdiitklivéji a opétnd, aby. vratili ihned svym ko-
nezl. ditka ponechdavaji az do zletilosti jeho matce, nepatfi do
- dédické dohody, nybri miize byti povoleno- soudem; v téchto
pfipadech mnebudiZz pouzivano formulafe ¢. 34 nybrz 33, jenZ
cbsahuje’ v8echno, na¢ md byti vzat zfetel.

Zakonitymj dédici byli vdovec a 2 nezletilé dé&ti, jejich p¥i-
.hlasky byly na soud pfijaty. Dle dédického narovnini pfevzal
celou pozfistalost manzel s povinnosti, Ze vyplati détem pfi

, ’ — 30 —

zletilosti — to nemd byti stanovovano, nybr? »na &tvrtletri
vypovéd« — podily po 600 K& Odevzdaci listina méla proto
zniti, Ze se pozistalost odevzdava % vdovei a détem kazdému
k ®/s; nacértek odevzdaci listiny, Ze se poziistalost odevzdavi
vdoveci, jest pochybenym; byl sice opraven, opomenuto vak
vysloviti, v jakém poméru maji dédicové ucast na dédictvi.

Zavét, kterd nebyla ziistavitelem vlastnoruéné napsana,
jest jen 2 svédky spolupcdepsdna, a tudiz dle §§ 579, 601 ob¢. 7.
neplatnou; na tom nemZni samoziejmé& niceho, Ze byla ncast-
niky za platnou uzndna. Pozistalost neméla proto byti projed-
nana na zdkladi neplatné zavet, nybrz pedle zakona. Ze droky
z podili nezl. déti az do jejich zaopatfeni se panechdvaji matce,
nepatfi do odevzdaciho navrhu, nybrZz mélo byt vyhrazeno
zvlastnimu usmeseni soudu.

Zustavitelka ustanovila dédi¢kou svou dceru Marii a za-
nechala ostatnim 3 ditkam odkazy; vSechny 4 pfihlasily se
k d&dictvi a jejich ptihlasky byly mespravné pfijaty. Do ode-
vzdaciho ndavrhu bylo, ackolivi to ziistavitelka neustanovila,
pojato, Ze odkazy nczletilych déti maji byti vyplaceny aZ pti
jejich, zletilosti. ‘

Ziistuje se, 7Ze¢ posledni pofizeni, jiimZ ztstavitelka odkdzala
vSeclien sviij majetek svému manzeli, jest z formalnich divodi
(§ 579 ob¢. z) neplatné DEti zistavitelCiny zfekly se dé-
dictvi a uznaly posledni vili za platnou. To jest vy-
louwceno. O platnosti posledniio pofizeni rozhoduji ustano-
veni zdkona a nikoliv acastnici. Bylo-li v8ak posledni pofizeni
neplatnym, nemohl se z ného k dédictvi p¥ihlasiti odka-
zovnik ziist. manzel, jenz by pedle § 726 ob&. z. vstoupil na
misto dédice jen tehdy, kdyby dovétek byl platnym.

Nezjistuje -se nikdy, je-li posledni pofizeni
v E&tineb dovétkems —

V 74dném spise meni knihovni lustrum. —

Splatnost odkazit nezl. déti stanovi se pFi zletilosti proti
predpisu § 685 ob. zdik. —

Opakuji se vady, na né¢z upozornilo ministerstvo spravedl-
nosti z vynosu ze dne 7. srpna 1923 ¢&is. 46.179.

Z a-
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ZE DNE.

Umrti. V letoSnich prazdninach ‘stiZen byl spolek nas tézce
ztrdtou 4 svych Clenfi. — Byl to pfedevsim 30. Cervna t. r.
kandiddt notafstvi Jan Rilia v Ceském Bredé, jen7 v plné sile

~svého miladi skoncil nad¢iny svij zZivot. Brzy ma to, dne 26.

c¢ervence z nenadani vyrvan byl nam netprosnou Moranou
kandidat notafstvi FrantiSek Poslu$ny na Kr. Vinohradech, de-
legdt Spolku ¢sl. kandidatii nota¥stvi v notafské komote praz-
ské, ktery nedocCkal se splnéni svych snit a tésné pfed svym
jmenovanim notdfem byl nucen opustiti nds navzidy. K ucténi
pamatky zesnulé¢ho Franti$ka Posluného vénovali podpirnému
fondu Dra Gustava Kreimla: Spolek ¢&sl. kandiddati notaistvi
500 K& a pp. notafi: Dr. Josef Stolba v Krdal. Vinohiradcech
300 K¢&, Vladimir Skrovny v Sedlci 100 K.

Dale to byli vzorni notdfi pp. Jan Hollinder v Jarom&ii,
jenZ zemtel 7. zafi a Josef Maneth v Ka$p. Hordch, ktery nasle-
doval jej den pozdé&ji. \

Budiz v8em témto zesnulym cleniim nadim vdééna pamét.

Dodavéni zésilck notafiim jako soudnim komisaiim. Spolek
na§ dochazeji Cetné stiZznosti notafit do dodavani jejich zdsilek
jako soudnich komisaii v-fizeni pozfistalostnim. Praxe zave-

dena vynosem ministerstva po$t a telegrafit ze dne 18. Cervna

1924 ¢. 34.781 se rozhodng ncosvédluje a proto prazskd komora
notafskd vznesla na ministerstvo spravedlnosti Zadost, aby
bylo notafim dovoleno, obsilky k roku projednacimu posilati
stranam bud prostfednictvim soudit neb aspofi v modrych obdl-
kach soudnich s ndavratkami, ponévadZ jinak nelze zjistiti, Ze
dédic obdrzel skutednd obsilku k projedndni a- pfi obyejném
rckomandovaném dopisu nelze stranu nutiti, aby obsilku no-
tafovu pfijala, coZ jest velikou gdvadou p¥i projedndni s ohle-
dem na § 120 pat. :

Poukazujeme k soucasnd uvefeindnému pojedndni pana Dra
LepSika.

Ootazniky ve véci pensiiniho poji§téni. Vyzyvime vSechny
colegy co neditkliveii a opétng, aby vratili ihned svym ko-
moram vyplnéné dotazniky, zaslané jim ve véci pojisténi, po-
névadz v néjblizsich dnech bude svolina anketa za ticelem za-
vedeni poji§téni pensiinifio a invalidnihé osob samostatng vy-
ddlecng Cinnych. ’ .

~ Pfi této ank¢td bude nutno predloziti statisticka data, tyka-
jici 'se motdtl, i bylo by pro zastupce naScho stavu velice za-



