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okolnost provedla na onc¢ch osobach nedovolené¢ zakroky. Ostatné jde
tu vesmés o piipady, kde byl proveden zakrok sméfujici k vyhnani plodu
na osob¢ viibec net¢hotné, kde tedy nejde vitbec o idealni soubéh pre-
stupku podle §u 431 tr. zak. sc zloCinem podle §§0 5, 144 tr. zak. ()ny
¢iny | c%t proto posuzovatl jen s hlediska §u 431 tr. zak. a tu stoji zruSovaci
soud na stanovisku, ze zasah do Zzivota zeny, ktery neni I¢kafsky indi-
kovan, nybrz stal se jen za ucCelem vyhnani plodu, jest vzdy spojen s ne-
bezpec¢im pro zivot, zdravi a bezpecnost téla lidského.

Cis. 2450,

Vysoké stafi zaklada po pripadé stav nouze (§ 2 g) tr. zak.) ohledné
pfestupku Zebroty (§ 2 zdkona ze dne 24. kvétna 1885, ¢is. 89 f. zak.)

(Rozh. ze dne 21. srpna 1926, Zm 1 261/26.)

Nejvy§si soud jako soud zruSovaci uznal po ustnim liceni
0 zmatecni stiznosti generalni prokuratury na zastitu zdkona pravem:
Rozsudky okresniha soudu v Lokti ze dne 16. Cervna 1925 a ze dne 16.
zaii 1925 byl porusen zakon v ustanovenich §u 2. pism. g) tr. zak,
§§u 3 a 270 ¢is. 5 v objemu §u 281 ¢&is. 5 tr. ¥. Rozsudky ty se zruduji
jako zmatecné a ob¢ trestni veci se odkazuji na okresni soud v Lokti
k novému projednani a rozhodnuti.

Diavody:

Rozsudkem okresniho soudu v Lokti ze dne 16. ¢ervna 1925, vyne-
senym v nepfitomnosti obzalovaného, byl tyZ uznan vinnym pfestupkem
zebroty podle §u 2 zakona ze dne 24. kveétna 1885, ¢is. 89 1. zak. a od-
souzen ke tfidennimu tuh¢ému vézeni bezpodminecne; rozsudek ten po
zavrzeni odporu podle §u 478 tr. f. jakoz i odvolani veSel v moc prava.
Rozsudkem téhoz soudu ze dne 16. zari 1925 byl tyz obzalovany opét v ne-
pritomnosti uznan vinnym piestupkem zebroty podle §u 2 zdkona a od-
souzen ke c¢tyfdennimu tuhému vézeni; vyroku ohledn¢ podminéného
odkladu vyroku trestu rozsudek neobsahuje. Také tento rozsudek veSel
v moc prava. Rozsudky témi byl porusen zakon. Podle rozhodovacich
diivodli v tom i onom piipade zaklada se vyrok o vin¢ na obsahu trest-
niho oznameni. V prvém piipad¢ omlouval se obzalovany tim, Ze vzhle-
dem k svému stari (podle trestniho oznameni jest narozen dne 15. Cerv-
na 1854) nemize zadnou préci zastati a jC%t nucen Ziviti se Zebrotou,
v druhém pfipadé pak udal, Ze jest star, prace neschopen a proto, chce-li
uhautl Zivobyti, musi choditi zebrat. Tyto tdaje ziejm¢ poukazuji k tomu,
ze se obzalovany ke svému ospravedIncni odvolava na stav nouze, ktery
podle §u 2 pism. g) tr. zak. ¢ini spachany ¢in beztrestnym. § 3 ftr. T.
uklada soudu, by pfihlizel se stejnou bedlivosti jak k okolnostem, jez
obvinéného zatézuji, tak i k okolnostem, jez slouzi k jeho obhdjeni;
bylo proto jeho povinnosti, by se zabyval on¢mi okolnostmi, jez po-
ukazuji na divod vyluCujici trestnost podle §u 2 pism. g) tr. zak. a podle
ustanoveni §u 270 ¢is. 5 tr. . mél je i v divodech rozsudku podrobiti
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tvaze a rozhodnuti. Nesrovnava se proto se zdsadami v onc¢ch mistech
zakona obsazenymi, kdyz soud pfes to, Ze okolnosti trestnost vyluCujici
jsou v trestnim oznameni, o n¢zZ jedin¢ se 1ozsudwny Vlek opira, jasnc
naznaceny, jich si vitbec nepovsiml, tim mén¢ pak je hodnotil. Bylo
proto zmatecni stiznosti generalni prokuratury podle §u 33 tr. f. na za-
Stitu zakona, po rozumu ustanoveni §§ 292 a 479 tr. f. vyhoveéti a uznati
tak, jak se stalo.

Cis. 2451.

Piestupek nedospélych podle §u 269 a) tr. 7ak promléuje ve 3 mé-
sicich (§ 532 tr. zak.).

Naprava Skody ve smyslu §u 531 b) tr. zak. predpoklada hniotnou
skodu; zruSovaci soud jest opravnén zjistovati a posuzovati tuto pod-
minku prom!ceni co do otazky pravni.

Pro prestupek §u 269 a) tr. zak. nelze odsouditi osobu, které v dobé
¢inu nebylo jesté 10 let.

(Rozh. ze dne 21. srpna 1926, Zm Il 291/26.)

Nejvyssi soud jako soud zruSovaci uznal po wstnim liceni
o zmateCni stiznosti generalni prokuratury na zastitu zakona pravem:
Rozsudky okresniho soudu ve Vyskove ze dne 24. dubna 1924 a okres-
niho soudu trestniho v Brn¢ ze dne 12, srpna 1924 byl poruSen zakon,
onim rozsudkem trestni zakon v ustanoveni §§i 531 a 532, timto tresini
rad v zakazu opctn¢ho stihani téze osoby pro tyz trestny ¢in a mimo to
trestni zadkon v ustanovenich §§i 237, 269 a); rozqudky ty se zruSuji
jako zmatecné a obzalované sprodtuji ce podle §u 259 &is. 3 tr. f. z obZa-
loby pro piestupek ncd()&pc]ych podle §u 269 a) tr. zak., spachany pry
tim, Ze vydav8e dne 27. zari 1923 pred okresnim soudun ve Vyskow
v trestni véci proti P. Theodoru S-ovi kiivé svédectvi dopustily se cinit,
ktery by byl podle své povahy zloCinem podle §§i 197, 199 a) tr. zak,,
ale byv vykonran nulo%mlynn tresta se podle §u 237 tr. zak. pouze jako
pfestupek. Cin Libuse P-ové ponechava se karani domacimu.

Divody:

Rozsudkem okresniho soudu ve Vyskové ze dne 24. dubna 1924 byly
Josefa Z-ova, narozena dne 3. biezna 1911 a Marie M-ova, narozena dne
9. kvétna 1910, uznany vinnym prestupkem nedospélych podle §u 269
a) tr. zak., spachanym tim, Ze vydavSe dne 27. zaii 1923 pied okresnim
soudem ve Vyskove v trestni véci proti P. Theodoru S-ovi (pro zlo€iny
podle §§0 128 a 132 III. tr. zak.) kfivé svédectvi dopustily se Cinu, jenz
by byl podle své povahy zlo¢inem podle §§0 197, 199 a) tr. zak., ale
byv vykonén nedospelymi tresta se podle §u 237 tr. zak. pouze jako pfc-
stupek, a za to podle §u 270 tr. zak. odsouzeny jedna kazda k uzavfeni na
oddéleném misté na 5 dni, dale ob¢ podle §u 389 tr. f. k ndhradé na-
kladit trestntho Fizeni, a to ob¢ podminéné se zkuSebni dobou v trvani
2 let. Tento rozsudek vedel v moc prava. Pravoplatnym rozsudkem



