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naf. u€innosti dnem 1. ledna 1921, coZ nevadi tomu, aby na zakladé za-
kona toho byla zapoCitana a propotitana sluz. doba leZici pfed timto
terminem, ovSem tak, Ze — podle § 17 odst. 2 prov. naf. — zapocteni
a propocteni se provede ke dni 1. ledna 1921, takZe vyhody zakonem
poskytnuté projevi svoje u€inky teprve timto dnem

Pokud by snad Zal. afad shledaval divod pro svoje rozhodnuti
v tom, Ze ve sporné dobé st-1 nekonal vitbec ani vojenskou ani $kolskou
sluzZbu, staci poukazati na pravni nazor vysloveny nss-em, Boh. 4090/24
adm., Ze neni podminkou zapoc¢tu podle zavére¢né véty § 7 zak. ¢. 470/
19, aby doba sluZebni, ktera se zapocitava, jako by byla zapocala od 1.
dne mésice nésledujiciho po vykonu zkousky ucitelské dospélosti, sku-
te¢né byla absolvovéna.

C. 6286.

Domovsképravo,— Statniobcéanstvi.— Cirkevni
véci (Slovensko): Voibou za evang. farafe nenabyva zvoleny ami
domovského prava v novém piisobisti, ani se nestava statnim obcanem
£sl. podle § 1 ¢. 4 ast. zak. ¢. 236/1920.

(Nalez ze dne 7. tinora 1927 &. 27.301/26.)

V &c: Julius S. ve V. proti Zzupnimu ufadu § K. o domovskou pfislus-
nost.

Vyrok: StiZnostsezamitda jakobezdtivodna.

Dilivody: Rozhodnutim z 15. €ervna 1925 zrusil okr. tfad ve V.
podle § 31 zak. ¢l. XXII z r. 1886 platnost dom. listu vydaného st-li obci
V. v mésici unoru 1923 a to pro zmate&nost. — — — — —

Naf. rozhodnutim zamitl Zal. ufad st-lovo odvolani a potvrdil vyrok
I. instance.

Stiznost do rozhodnuti toho podanou shledal nss bezdiivodnou, ne-
bot pokud vytyka Zal. ufadu, Ze nepfihlédl k tomu, Ze st-1 byl jiz r. 1904
zvolen v obci V. doZivotné ref. farafem a e tuto vef. funkci zastaval ne-
pfetrZit¢ aZ do posledni doby, z ¢ehoZ snaZi se st-l dovoditi, Ze tim
nabyl v oné obci dom. prava jiz svou volbou za farafe, jest V)"tka ta
bezdiivodna, kdyz v uherském pravnim fadu nebylo zakonné normy, o
kterou by st-lovu konklusi o nabyti dom. prava z tohoto titulu bylo Ize
opfiti.

Bezdiivodna jest vSak stiznost téz, pokud st-1 v naf. rozhodnuti spa-
tfuje poruSeni predpisu § 1 & 4 zak. & 236/1920 stran otazky svého
zdejsiho statniho oblanstvi, feSené prejudicielné zal. ufadem s hlediska
st-lova dom. prava v obci V., nebot — — — — st-l jakoZto ref. faraf
nenélezi viibec ke kategorii o_sob tam zminénych, totiZ téch, které se
staly skuteCnymi i f e dniky nebo zfizenci &sl. statu, nebo nékterého
&sl. statniho ustavu nebo podniku.

C. 6287.

Statni zaméstnanci (Slovensko): O rozsahu naroku
statniho zamésinance (Ob. notare) na nahradu stéhovacich vyloh pfi
pfelozZeni.

(Nalez ze dne 7. tinora 1927 &. 1769.)



